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EARMA: Professional Management of
Research Creates Added Value

Dr. Frank HEEMSKERK

EARMA President
(president@earma.org)

Research Management is a professional
field

Being a Research Manager really is a
profession in itself and a whole range of
special skills are required. In practise
Research Managers and Administrators come
from a large variety of different backgrounds
and can have different levels of responsibility
depending on the organization and the
country. Where in one country an
Administrator could be a junior person
without an academic degree, in other places
this title is reserved for the Head of a whole
department. Where in one organization a
Research Manager could be a junior person
assisting scientists to find public funding, in
other organizations the title of Research
Manager is associated with a person
responsible for a large research program with
a number of individual projects. In some
organizations Research Management overlaps
with Business Development (partnerships, in-
licensing) or is done by teams who also have
a mandate to help to exploit the research
results through knowledge transfer (out-
licensing) or company creation (joint
ventures, spin-off). Of course it helps if the
Research  Manager has a  scientific
background and experience in a research
field, but it is not an absolute requirement nor
would it be sufficient. This should be
complemented with an understanding of
various technical fields (ranging from project
management, over [PR and contract
negotiation, to establishing a budget and
financial reporting). But the most important
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skills are rather soft skills: communicative
skills, people management, understanding the
influence of organizational structure and roles
and responsibilities, recognizing intercultural
differences.

Why Research Management ?

It is possible to build up a
multidisciplinary team around a small project
or a single technology, but to do the same for
larger projects with a big impact is nowadays
very demanding. Small projects can be
managed fairly easily, but the larger a project
becomes the more difficult its management
will be. This is especially true for projects in
the Research phase. In Development projects,
at least a product is defined, usually the
characteristics of its market (users) and a time
planning can be established with a certain
degree of certainty: the main risk here lies
with the budget. In Research, the end product
is unknown, time planning can only be
guessed and the resources needed are a wild
estimate. On the other hand there is the
opportunity to create a unique competitive
advantage. Something completely new,
potentially of high value in the future, might
be achieved and at the very least there is a
large potential for learning (possible new
ideas). Given the number of variables for
large multidisciplinary and often international
teams, the scope of the research project itself,
the variety of stakeholders (see below), the
requirements of the funding parties etc,
Research Management is a lot more than
project management.
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The European Association of Research
Managers and Administrators

The European Association of Research
Managers and Administrators (EARMA) was
founded in Genova (Italy) in January 1995 to
promote the effectiveness of European
Research. The founding of EARMA followed
the first Conference on the Management of
European Collaborative Research Projects
held in Oxford (UK) in 1994, which
recognised the need for a network in Europe
to help increase the level of expertise in
Research Management.

It aims to improve the function of
Research Management and Administration
and  thereby the  excellence and
competitiveness of European research. This is
done by:

1. encouraging professional development
and promotion of best practice

2. promoting innovation in the area of
Research Management and
Administration

3. improving the interface between Science
and its Management

4. stimulate and facilitate networking to
share all the available expertise and
experience: multi-cultural, cross-sectorial
and all over Europe

5. nurturing and encouraging new entrants
to careers in Research Management and
Administration

6. promoting the interests of the Research
Managers and Administrator’s
community in policy-making fora and
funding bodies

7. Annual Conference; this year around the
theme: “Research Management and
Administration in a Changing World”
(Bucharest, 24-26 June 2004, see:
www.earma2004.ro)

EARMA Members are active in a
variety of working and special interest groups
and the Association serves as a means to
represent issues for its members towards
national governments and the FEuropean
Commission.

Professional development: Apart from
its Annual conferences, EARMA organizes
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other events each year, mcluding NATO
advanced training workshops. Several
training providers work with EARMA to
offer courses on topics such as "how to
manage EC RTD contracts”, and “how to
write Technology Implementation Plans”,
"Effective Negotiations" or “How to present
your research activities to  business
executives, to public officials, to politicians
and to other scientists”. Postgraduate
education is organized through specialized
workshops/summer  schools based on
proprietary case studies on Research
Management. Finally this is complemented
with a Staff Exchange program to encourage
learning in the context of a working
environment.

' ProTon Europe: As founding member
EARMA has a central role in ProTon Europe,
the largest FEuropean-wide project in
Knowledge Transfer. EARMA (together with
TII and the coordinator) is one of the
contracting parties in this project funded by
DG Enterprise of the European Commission.
This project aims to benchmark good
practises in knowledge transfer and spin-off
creation, to establish guidelines and to
provide networking and training in this field.
In 2003 the ProTon Association has been
established, already with over 100 university
members, aiming to federate all European
associations active in this field, focusing on
“what to do with the results of R&D”.
Therefore its activities form a natural
complement to EARMA, which focuses on
“the management of doing R&D, i.e.
generating the results”.

Networking: In harmony with the
EARMA  philosophy of  promoting
development in the field through partnerships
and cooperation, links have been created with
a number of national Research Management
associations across the globe (together with
sister associations in USA, SE Asia, S Africa
within the INORMS network and with
associations in Europe in Germany, UK,
Switzerland, Poland, Romania) and with
organizations active in related fields (like TII,
ASTP, AURIL, euroCRIS, ESMU,
Euroscience, MCFA, ACU, EUA and
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EIRMA). All have agreed to share news and
information, to link to each other's website,
and for some of them to exchange invitations
for their respective chairperson or delegate to
attend each others’ Annual Conference and to
seek further ways to cooperate as their
associations develop.

Needs for training and recognition of
Research Management

The activities of research management
and administrators are often related mainly to
grantsmanship and general management, and
not to business development. Traditionally,
universities and research institutes are more
concerned with securing research grant
income and less concerned with business
development and innovation than industry,
although this may be changing, albeit slowly.
This is surprising given the emphasis placed
on the latter by funders and governments. -

This is supported by the general
observations that many academic institutes
(especially universities) in many countries are
still struggling with a dilemma how to choose
their strategy. Some universities stick to the
Humboldian model (main objective is
excellence in teaching and basic research).
Many others now start moving towards the
entrepreneurial model common in the UK
and the North-West of Europe (teaching and
research is balanced with stimulation of
exploitation of results through knowledge
transfer and outreach into society). Usually in
the latter model there is room for applied
research, some early development, and
contract research for industry. While this
generates a third income stream for the
institute, it requires a lot more management
of research contracts, agreements with
industrial partners, knowledge transfer offices
and above all: a centralized policy giving
direction. Many research organizations are
only now starting to set up specialized teams
to do all this.

Conclusion

The aim of EARMA 1is to make
Research Management a generally perceived

and accepted profession. Much can be done at
the level of awareness training: towards
government (to encourage full funding for
research management and for training), to the
relevant academic and industrial research
organizations (to remove internal barriers and
encourage professionalism) and to networks
(to cooperate among each other and
encourage collaboration between various
parties and build bridges to create common
understanding). There is a great need for
specialized training, but this needs to be
matched with an understanding of the full
range of skills needed to act professionally.
Workshop training is generally preferred, but
should be matched with personnel exchange
programs to equip people with an
understanding of how to apply this
knowledge in a specific environment. A
separate academic degree (to develop the
whole range of skills and get the right level of
recognition) might help for those who are
responsible for a whole team or setting up a
new Research Management office, but this
may be a long term objective.

Finally, the most important thing to
recognize is that research management, as
with many other forms of management, is
about working with people. Therefore the
most essential elements to work with are
always trust, respect and good
communication, to allow sharing information
effectively, with a focus on creating value for
each other.

June 2004

The address of EARMA’s Main Office is:

Mrs. Sophie Schiettecatte

EARMA Main Office

Av Adolph Buyl], 143

B-1050 Brussels

Earma@skynet.be

Tel +32 2 280 0150; Fax +32 2 280 0154
visit our website at WWWw.earma.org

61



REVISTA DE POLITICA STINTEI s1 SCIENTOMETRIE

Managing & Reporting Intellectual Capital:
New Strategic Challenges for HEROs

Reproduction of an article published in the
European Commission’s IPR Bulletin'.

“IC in HEROs” is the acronym of an
initiative led by members of the European
Association of Research Managers and
Administrators (EARMA?), in collaboration
with ESMU’ and stands Jor Intellectual
Capital in Higher Education Institutions
(e.g. Universities) and Research &
Technology Organisations (both for-profit
and not-for-profiy).

The initiative has the initial objective
of raising awareness and disseminating
good practice in the fields of Managing &
Reporting  Intellectual  Capital among
Universities and Research Organisations,
taking note of what has already been
achieved in the Financial and Industrial
Sectors.

As an introduction to the topic it may be
useful to clarify:

What is INTELLECTUAL CAPITAL (IC)?

The term is used to cover all of the non-
tangible, or non physical, assets and
resources of an organisation, including its
processes, patents and the tacit knowledge of
its members and their network of

! http://www.ipr-helpdesk.org/index.htin &
http://www.iprhelpdesk.org/controlador.jsp?cuerpo=cu
erpo&seccion=newsletter& len=en&issue=8&idFicher
o=index :

? European Association of Research Managers and
Administrators,

http://www.earma.org/WG/vimak/vimak.html

3 European Centre for the Strategic Management of
Universities, www_esinu.be/
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collaborators and contacts (Accountants often
use the expression: “intangible assets” when
referring to a sub-set of these). IC is often
represented as consisting of “relational
capital, human capital & structural capital”,
although other sub-divisions are also used
and in a specific sector it is appropriate to
allow the ‘organisational context’ to
influence the exact choice and language.

It is often remarked that ‘Knowledge’
per se cannot be managed, only its
environment can be managed, so improving
the management of Intellectual Capital in
HEROs requires a holistic approach because
it involves different kinds of issues, e.g.
people and culture.

‘Knowledge’ is often differentiated
from ‘information’ by the simplisim that
knowledge is in people’s heads whereas
information is in books. “IC in HEROs”
wants to address key managerial and
reporting issues of a very practical nature, not
epistemological debates, so suffice it to say
that the basic assumption is that value is
created when technological, human and
organizational resources (Intellectual Capital)
are aligned to enhance knowledge creation,
sharing and exploitation. This unique
combination of capabilities is what
differentiates firms, regions and countries,
creates distinctive competencies and sustains
innovation and growth.

Some of classifications of IC are:

Human capital

The set of explicit and tacit knowledge
of the people in the organisation (in our case
researchers and research managers), shared or
not amongst them, that has value for the
organization.
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Structural capital

Is the explicit knowledge related to the
internal process of  dissemination,
communication and management of scientific
and technical knowledge in the organization;
can be both Organizational (the operating
environment derived from the interplay
between  research, management and
organisation processes, technology and
culture) and Technological (patents, licenses,
proprietary software, databases and so on).

Relational capital

This can be defined as the set of explicit
and tacit knowledge concerning the way in
which HEROs deal with collaborating
institutions, as well as with companies,
funding agencies and other stakeholders,
including the society and region in which
they are embedded.

These three components could be
considered as the ‘classical’ categories (or
‘silos’) of intellectual capital, originally
proposed in the mid ‘90s by Leif Edvinsson.
However, a tremendous amount of work has
been done since then and this limited
vocabulary is too broad to be of much use to
academic administrators who have to apply
them, so let’s consider some of the other
classifications proposed more recently.

Cultural capital

At the ‘Transparent Enterprise’
conference in Madrid in November 2002,
some University Rectors and senior Research
Managers proposed the inclusion (either
within Structural capital or separately in its
own right) of Organisational Culture as a
specific component of IC. This is in view of
the importance and strength of the Cultural
Capital in many HEROs (for example in
traditional universities). An organisation can
have an ‘innovative’ or ‘entrepreneurial’
culture, or one of ‘trusting & sharing’ and
these are potentially ‘enablers’ of great value.
However, contradictions between an
organisation’s Structure and its Culture, or
between its Mission Statement & Strategic
Objectives on the one hand and the
dominating academic culture, in some or all
of its Faculties, on the other, can be just the

opposite. Experienced managers of IC and
Change Management Programmes are well
aware of the need to address these ‘soft’ or
‘intangible’ issues before trying to implement
new procedures and technologies.

Care needs to be taken to avoid rigidity
in separating the elements or components of
an organisation’s IC, for example, although
R&D&T Capital (research, development and
technology) in HEROs could be considered at
first sight only as a component of Structural
Capital, or perhaps be identified with
Technological Capital, that impression has
been challenged on the basis that the
“transfer” component makes this part of IC
heavily dependent of the set of external
relations of the organisation. On the other
hand, the human constituent in R+D in
HEROs is critical. Therefore the R&D&T
Capital of a HERO consists of elements of
the three ‘classical’ categories of IC -
Human, Structural and Relational Capital -
and refers to the effectiveness of an
organisation’s creation and transfer of
intangibles to its partners and stakeholders.

In the US, the University Continuing
Education Association has identified the
following drivers of value for its members:-
innovation, alliances &  partnerships,
management capability, market position,
brand, reputation and strategy execution.
These are the intangibles that academic
administrators believe will best help them
manage, measure, and disclose how they are
performing — which is surely what this is all
about.

Why is it important that HEROs manage their
IC effectively?

In many countries HEROs are
increasingly provided with greater autonomy
regarding their organisation, management,
and budget allocation, which requires new
management and reporting systems. Those
organisations that are mainly funded by the
public sector are also faced with an increased
demand for transparency and accountability.
R+D  departments  within  industrial
organisations are often faced with internal
debates over resource allocation or face
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budget cuts. HEROs are knowledge
producers per se, their most important output
is knowledge, incorporated in new research
results, publications, educated students and
productive  relationships ~ with  their
stakeholders. Among their most valuable
resources are their researchers, managers and
students. with their organisational processes
and networks of relationships.

In comparison with the past, HEROs
are faced with increased complexity in the
task of allocating budgets, they have to define
and declare their organisational goals and
strategies in a more explicit way and, due to
the broader autonomy and the extended
competition with other organisations, they
have the opportunity to gain a new leverage
with which to set their strategic priorities. In
the case of Universities, whereas in former
times these basically concentrated only on
academic research and education, today their
research processes are much more diverse,
ranging from basic research to the
development of technologies. They continue
to educate full-time students but also offer
training courses and provide laboratory
facilities for industrial applications.

The need that HEROs face to develop
managerial skills in the field of IC is
complicated by the great variety of systems
and cultures throughout Europe, and this has
to be taken into account when dealing with
the question of the management and
exploitation of the knowledge production
process within them.

It seems incongruous that there has
been a greater development of the Art of
Managing,  Valuing and  Reporting
Intellectual Capital in ‘for profit’ financial
and industrial organizations, than in
Universities and Research Organisations
themselves.

The initiative is currently led by Mr
Campbell Warden®, Dr Karl-Heinz Leitner’

4 Instituto de Astrofisica de Canarias, Tenerife, Spain
Campbell@ll.iac.es

> Austrian Research Centre, Seibersdorf, Austria Karl-
Heinz.Leitner@ARCS.ac.at
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and Dr Adrian Curaj® and you are invited to
contact them for further information. Three
‘regional’ Sub-Networks have been formed, a
work programme is being drawn up and
possible sources of funding for specific
activities explored. A fourth ‘virtual’
International Sub-Network is being formed to
ensure that a wide variety of organisations in
different parts of the world will be able to
share in the ‘work in progress’.

¢ Director, Executive Agency for Higher Education
and Research Funding, Bucharest, ROMANIA,
adrian.curaj@uefiscsu.ro
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Citation Patterns in the Humanities

Mariana BOLETTA

Thomson ISI® (founded as the Institute for Scientific Information®), Philadelphia PA 19104, USA
Email: mariana.boletta@isinet.com

Abstract: The paper explores specific characteristics of citation indexing as a unique and innovative tool
for navigating the research literature as well as its value in the arts & humanities. Citations symbolize the
conceptual association of scientific ideas as recognized by publishing research authors. ISI's databases
index these intellectual transactions by listing both the cited and citing works. Cited reference searching
enables users to track the literature forward, backward, and through the database, breaking through
disciplinary and geographic boundaries. A typical search will result in a multidimensional network of
cited items and enable a complex picture of the community of authors that have dealt with that specific
topic.

Rezumat: Modele de citare in stiintele umaniste. Lucrarea de fatd analizeazi caracteristicile specifice
indexdrii bazate pe citari ca instrument unic §i inovativ de navigare a literaturii de specialitate precum si
aplicatii in domeniul stiintelor umaniste. Citérile simbolizeaza asociatia conceptuald a ideilor stiintifice
recunoscute de autorii publicatiilor stiintifice. Bazele de date ISI indexeazi aceste tranzactii intelectuale
prin listarea att a lucrarilor citate de catre o anumitd lucrare sursa cét si a celor ce o citeazi pe aceasta. Ca
instrument de cautare indexarea de citdri permite cercetitorului si navigheze literatura in ambele sensuri
de timp trecind peste barierele geografice si disciplinare. O ciutare tipicd va rezulta Intr-o retea
multidimensionald a surselor citate oferind o imagine complexd a comunititii de autori care au tratat
acelasi subiect.

In a recent essay in the New York Times, obscure original documents we cite? Is
columnist William Safire observed: "Five information really at our beck and call? At
thousand years ago, ancient man invented last year’s conference of the ACLA
writing. Five hundred years ago, Renaissance (American Comparative Literature
man invented the printing press. Fifty years Association) one of the main observations I
ago, modern man invented the computer. made was the clear split between the
Five years ago, postmodern man, or person, community of traditional literary scholars and
put the world of information at our beck and the new humanists. The first were citing from
call." classical literature and philosophy, holding

It has been ten years now and we still ask books in their hands, the latter were

the same questions: Have we found the most
relevant and important information? Have I
missed something? Has it suddenly become
easy to go out on the networks and find a
specific fact, locate a particular document, or
answer a question without sorting through
reams of electronic junk? Has it become
simple to conduct an online search? Do our
databases no longer produce false drops? Is it
possible to quickly get a copy of one of the
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analyzing hypertext literature with their
finger on the mouse. They were clearly not
attending the same sessions, a proof that
changes were happening in the humanities
world.

Why should we focus our attention on
the humanities?

Interest, research, and collaboration
between natural scientists on the one hand
and social scientists and humanities scholars
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on the other were not always the best. In
contrast to the Renaissance or Antiquity,
when scholars often combined knowledge of
natural sciences and talents in the arts and
philosophy, in more recent times progress in
highly  specialized fields of research
(especially those in technology and industry
starting in the 19™ century) and the rapidly
increasing volume of information have
created apparently insurmountable gaps
between the two fields of activity and their
research goals and methods. Over the last few
decades, however, the process of human
cognition underwent significant changes. In
the current global environment researchers
are faced with complex systems, where any
given element is connected with all others.
Phenomena in nature (such as climate and
environmental  changes), industry and
technology (such as biotechnology and
genetic engineering), social and political
phenomena (such as terrorism, demographics,
and public health) can nowadays be only
studied and applied as complex systems.
Recent developments in politics and sciences
have shown that viable solutions to essential
global problems can only be found in the
collaboration between natural scientists and
social and humanities scholars. [e.g.
President Bush was faced in his first year in
office with complex problems beyond the
range of usual public administration business:
scientific and ethical concerns raised by stem
cell research and complex religious, historic,
and ethnic issues surrounding the 9/11 events
and the global Islamic and terrorist
movement.]

Basically the only difference in the
process of cognition between natural and
social sciences is the human being as both the
creator and the creation (of technology,
culture, society, etc.). New disciplines
emerge both in the sciences and the
humanities in a dynamic multidisciplinary
and interdisciplinary process (bioethics,
sociolinguistics, cyber-psychology, finance
psychology, etc.) Universities and other
academic institutions are creating cross-
disciplinary departments and centers around
these topics and are in need of adequate
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research tools. Natural scientists, social
sciences, and humanities scholars alike need
to master an increasing volume and variety of
relevant resources that are indispensable to
their research.

Fifty years ago this special relation
between the world of natural sciences and
that of the humanities led Charles Percy
Snow to the well-known thesis about the
clash between the two cultures. Divergent
development of sciences within the post-
modern world seems to confirm this thesis;
however, recent events proved that the
answer to essential global problems could be
found only in collaboration between the two
cultures.

Vera Wenzel from the Freie Universitat
in Berlin analyzed the research behavior of
natural sciences, social sciences, and
humanities researchers in a recent study. She
found that the primary values which scholars
in the humanities seek to uphold are not
dramatically different from those of other
academic disciplines. Therefore an effective
process of scholarly communication should
address the basic information needs adaptable
to all fields, while keeping in mind specific
requirements one or the other might have.

In this environment, ISI finds itself in a
privileged and unique position as the largest
multidisciplinary database enabling cross-
disciplinary searches in natural sciences,
social sciences and arts & humanities with
files going back to 1945, 1956, and 1975
respectively - thus providing depth as well as
ensuring that researchers are not restricted by
subject-specific resources.

When it comes to information retrieval,
scientists are primarily concerned with
priority. They are trying to locate theories
and methods in the literature that may affect
their own research. As their work builds on
the work of predecessors, they want to assure
themselves that no one else has already
published the research on which they are
working. Their main information resource is
usually journals, proceedings abstract, web
cites, etc. Citation analyses show that in hot
areas like genetics or biotechnology the most
cited articles are usually not older than five
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years. Most reputable scientific journals have
set up referencing procedures to help assure
fair referencing practices.

In contrast to the natural scientist’s study
of the physical universe, humanists are
concerned with those human achievements
that make up our cultural heritage: art,
religion, literature, philosophy. They rely
heavily on primary sources; they browse
older = books,  monographs,  personal
collections and a wide variety of other
materials. Works published decades ago
might be just as important for a scholar as are
recently published articles. Consequently,
their citation practices and information

Table 1. Most cited authors in the humanities.

retrieval needs differ from those in natural
sciences. Cites to Goethe or Shakespeare may
appear alongside with references to Freud or
Kristeva, thus transcending time, languages,
and disciplines. Books and book reviews
appear to be the most cited works.

In 1978 Dr. Garfield compiled a list of
the most cited authors in the humanities.
Using the same criteria and methods I have
done the same thing for the year 2001 and the
differences are minimal. Some numbers in
the citations have changed and so have some
rankings, but generally the names are the
same. (Table 1).

. Author . No. citations . Years
. Freud, S. . 29,026 . (1856-1950)
. The Bible . 22,779 .
. Marx, K. . 20,787 . (1818-1883)
. Lenin, V. . 18,390 . (1870-1924)
. Foucault, M. . 8215 . (1926-1984)
. Goethe, J. W. . 6353 . (1749-1832)
. Derrida, J. . 5250 . (1930)
. Plato . 4858 . (427-347 a.c)
. Shakespeare . 4160 . (1564-1616)
. Cicero . 4065 . (106-43 a.c)
Similar results are obtained when
comparing the evolution of the most cited
humanities journals. (Table 2).
Table 2. Most cited journals in the Arts & Humanities Citation Index.
Journal title Publisher Total cites
JOURNAL OF ARCHAEOLOGICAL SCIENCE ACADEMIC PRESS LTD 1170
ELSEVIER SCIENCE LTD
LANGUAGE LINGUISTIC SOC AMER 1142
JOURNAL OF PHILOSOPHY JPHILOSOPHY INC 1082
LINGUISTIC INQUIRY M IT PRESS 1032
AMERICAN ANTIQUITY SOC AMER ARCHAEOLOGY 1010
ANTIQUITY ANTIQUITY PUBL LTD 804
AMERICAN HISTORICAL REVIEW AMER HISTORICAL REVIEW 769
MIND OXFORD UNIV PRESS 730
JOURNAL FOR THE SCIENTIFIC STUDY OF RELIGION BLACKWELL PUBLISHING INC 699
ETHICS UNIV CHICAGO PRESS 685
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PHILOSOPHY OF SCIENCE UNIV CHICAGO PRESS 664

JOURNAL OF PHONETICS ACADEMIC PRESS LTD 658
ELSEVIER SCIENCE LTD

JOURNAL OF ECONOMIC HISTORY CAMBRIDGE UNIV PRESS 626

PHILOSOPHICAL REVIEW CORNELL UNIV. 616
SAGE SCHOOL PHILOSOPHY

JOURNAL OF AMERICAN HISTORY ORGANIZATION AMER 576
HISTORIANS

ANALYSIS BLACKWELL PUBLLTD 563

SOCIAL STUDIES OF SCIENCE SAGE PUBLICATIONS LTD 523

PAST & PRESENT OXFORD UNIV PRESS 508

TLS-THE TIMES LITERARY SUPPLEMENT TIMES SUPPLEMENTS 492
LIMITED

SYNTHESE KLUWER ACADEMIC PUBL 489

CRITICAL INQUIRY UNIV CHICAGO PRESS 463

PMLA-PUBLICATIONS OF THE MODERN LANGUAGE MODERN LANGUAGE ASSOC 459

ASSOCIATION OF AMERICA AMER

PHILOSOPHICAL STUDIES KLUWER ACADEMIC PUBL 436

INQUIRY-AN INTERDISCIPLINARY JOURNAL OF PHILOSOPHY ROUTLEDGE 433

NEW YORK REVIEW OF BOOKS NEW YORK REVIEW 420

The analysis of these lists is highly
thought provoking. Today - just as thirty
years ago - the classics (including the Bible)
seem to raise the most interest, while
citations are spread through most humanities
disciplines: philosophy, history, linguistics,
architecture, etc. Over 75% of the most cited
authors are dead and some did not even live
in the last millennium.

Philosopher FEric Weil sees this
phenomenon as a result of the humanists
basic concern for the understanding of human
nature - “we are always trying to understand
ourselves. We project our problems onto the
men and situations of the past...but in each
resurrection everything is changed because
the eyes looking at the past are not the same.”

This is why we cannot assume that
research in the humanities has made no
progress and is static. The shift of interest is
constant but it is ideological and semantic
rather than evolutionary and chronological. It
may be triggered by an event, a change in
taste or trend, by thesis and antithesis, or it
may even cause a scandal (for instance the
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reception of the impressionist painting in
France). For this reason information retrieval
based solely on a standard bibliographic
apparatus will not achieve the expected
results.

Steven Totosi, editor and founder of
CLCWeb (Comparative Literature and
Culture), remarks that “theories of literature
tend to be self-referential, with specific sets
of terminology, but which are often not
explicitly defined.” This self-referentiality
may manifest itself in the exclusion of
material available in other disciplines or
languages. For example, it is not exceptional
to find publications by intemnationally
recognized scholars who interpret a text or
outline a theory without mentioning similar
work done by predecessors in their
bibliography, especially when in a different
language. This rarely happens in the natural
or medical sciences.

The trail established by citations to the
literature has the advantage over general
bibliographic references by being
contextualized in at least three ways. It is
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indicative of the usefulness of the source, it is
tied to one or more specific sections of the
citing text, and third it brings the name of the
author and the text passage together. The
motivation factors of any scholar, whether in
the sciences or in the humanities, in citing
behavior is the same: recognition of previous
work, justification of ones ideas or theories,
correction of 1ideas, or self-citation. The
difference between the scientist and the
humanist consists in the semantic depth. A
scientist may cite’ a general topic, theory, or
method, while most citations in the
humanities are very specific: a character’s
name, a line in a poem, a painting, sometimes
a single word. Besides scholarly literature,
humanities studies often cite works of art
themselves (musical scores, paintings, poems,
etc.). Since most of these have not appeared
in books, searches for them may be difficult
and often fruitless.

ISI’s Arts & Humanities Citation Index®
has solved this problem by using title
enhancements, implicit citations and
indicating references to illustrations and
musical scores. Subject specialists scan the
source articles and add the names of persons,
places, concepts, theories that are not
mentioned in the bibliography to the
reference. Illustrations and musical scores are
also indicated.

The basic principles behind the concept
of citation indexing as a unique tool for
navigating the research literature are outlined
in an essay originally published in 1994 by
Dr. Eugene Garfield, the founder or ISI:
“Citations  symbolize the  conceptual
association of scientific ideas as recognized
by publishing research authors. By the
references they cite in their papers, authors
make explicit linkages between their current
research and prior work in the archive of
scientific literature. A citation database
indexes these intellectual transactions by
listing both the cited and citing works. (That
1s, the cited work is a paper or book that has
been mentioned in the references of other
works, while the citing work is the one that
contains the references.)”

A citation index can answer fundamental
questions not answered by other systems or
by other search engines: Where has this book
or article been cited or discussed before?
Who are the authors involved in similar
research? What is the relationship between
the cited and the citing reference? Citation
indexing using names as the vector of
information is able to transcend language
barriers of traditional indexing based on
keywords or free searches.

Such an index enables the researcher to
navigate the literature in unique ways and
locate relevant papers independent of
language, title words, or author keywords.

Cited reference searching enables users
to track the literature forward, backward, and
through the database, breaking through
disciplinary and geographic boundaries. A
citation index is constructed on the semantic
principle that full text analysis of a scientific
paper can never be complete unless it
includes cited documents and their full texts.
This implicit knowledge is essential
especially in the humanities, where references
to primary or secondary literature may be
imbedded in the text itself or in the cited
references.

A typical search will result in a
multidimensional network of cited items and
enable a complex picture of the community
of authors that have dealt with that specific
topic in the past. Going forward in time a
search will reveal citations to the initial
article.

It is important to stress that these
citation-based associations and connections
within the literature are made by authors
themselves. They were not made by
intermediary subject indexers as things
usually happen in a subject indexing
database.

From the outset, the three main indexes
published by ISI, the Science Citation
Index® (SCI®), Social Sciences Citation
Index® (SSCI®), and Arts & Humanities
Citation Index® (A&HCI®) have been
multidisciplinary and comprehensive,
providing complete coverage of all types of
published source items--not just original
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research papers, review articles, and technical
notes but also letters, corrections and
retractions, editorials, and other items. ISI
studies have shown that these latter items are
important, have substantial impact, and
provide useful links to scientific issues and
controversies.

The ISI® Arts & Humanities Citation
Index (A&HCI®) is one of the products
offered through the Web of Knowledge and
provides access to current and retrospective
bibliographic ~ information and  cited
references found in over 1,100 of the world’s
leading arts & humanities journals. It also
covers individually selected, relevant items
from approximately 7,500 of the world’s
leading science and social sciences journals.
IST captures all cited references from each of
the 8,600 journals covered. Citation
information is available on covered journals
as well as those not covered but which have
been cited by any of the 8,600 core journals.

In addition to the usual article types
typical humanities articles may be Art
Exhibit Review, Dance Performance Review,
Excerpt, Fiction Creative Prose, Film
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Review, Music Performance Review, Music
Score, Music Score Review, Poetry, Record
Review, Script, Theater Review, TV Review,
and Radio Review.

As stated before and perhaps most
importantly, ISI indexes the references cited
by these source items. So this is main
advantage of a citation index: It gives the
researcher the ability to perform prospective
as well as retrospective searches of the
literature. Like other indexes, a database such
as ISI’s allows you to move back in time to
locate previously published papers. But due
to the connections established between
authors and articles, a citation database
uniquely allows you to move forward in time-
-to determine who has subsequently cited an
earlier work. Thus, by starting with a single
paper or book, you can identify whatever
additional papers have referred to it. And
each retrieved paper, in turn, may provide a
new list of references with which to continue
the citation search.

One of the exciting characteristics of
citation indexing is its effectiveness in
fundamentally different areas of scholarship.
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Grey areas, esoteric subjects, semantic
connections between science and art can
easily be searched using citations. Recent
developments in computer graphics, human-
computer interaction, holography,
chromatography used in the study of artifacts
or in art restoration as well as the more
obvious connection between arts and sciences
such as dance and physical therapy, or
literature, philosophy and psychoanalysis are
all topics that may be discussed in science
journals. Yet they are of interest to
humanities scholars as well. ISI is not the
only multidisciplinary information provider
covering the major three areas of research
and scholarship — the sciences, the social
sciences and the arts and humanities — it is,
however, undoubtedly wunique in scope.
Navigating through the cited reference list
and the citing reference list will result in a
collection of articles on the same or similar
topics, in a pattern of citations and a list of
authors interested in the field. What happens
if a particular journal or publication is not
covered in the humanities index? Through
selective coverage and cross-searches in the
multidisciplinary Web of Knowledge,
enhanced by web searches offered through
Current Contents Connect, virtually any
search result can be complex and complete.

How do citations in the humanities fare
with regard to citing time? In general
humanities records have fewer cited works
linked to source records in the database due
to the nature of citation patterns in the
humanities. Because the number of journals
varies greatly among disciplines, discipline-
specific citation rates also vary greatly. In the
natural sciences or social sciences smaller or
narrow fields like ergonomics or special
education do not generate as many articles or
citations as do larger fields such as
psychology or genetics.

Unlike in natural sciences or medicine, in
the arts and humanities, it may take a
relatively long time, for an article to
accumulate a significant number of citations.
In the life sciences, for instance, it is not
unusual for citations to peak after only a few
years. An otherwise notable humanities

article may receive no cites at all for several
years; interest in a particular idea or theory
may arise much later depending on the shift
in interest so frequent in the field. These facts
must be taken into consideration if citation
data are to be used correctly.

Due to the unique patterns in arts and
humanities citations, scientometric analyses
based on impact factor and journal ranking
are less relevant and important than in natural
science publications. While citation analyses
might be conducted in-house during the
selection process, in studies concerned with
emerging disciplines, or subject
categorization, ISI does not publish impact
factors for arts and humanities journals and
no JCR (Journal Citation Reports) in this
field.

Even though, for various reasons, there is
resistance among many scholars in the
humanities towards most aspects of new
media technology, new media research
techniques, their information needs will
continue to grow. With improvement in
existing databases and availability of primary
sources online, research behavior may
change. New avenues are being constantly
explored, linkage to full text, hypertext, and
multimedia. Many artists and authors already
take advantage of combining visual arts,
sound, and literature in a synesthetic
experience. Patterns in the humanities will
evolve and citation indexing will have to
adapt to these phenomena.
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1. Introducere

Spre sfarsitul secolului trecut, lumea
academicd  europeand,  specialistii i
managerii din cercetarea stiintifica au Inceput
sa atraga atentia din ce in ce mai mult asupra
rdmanerii Europei in wurma altor zone
geografice, in domeniul general al stiintelor
si, ca urmare, si in cel al dezvoltarii.
Semnalele cercetatorilor au fost preluate de
factorii politici responsabili, atdt la nivel
national cét si la nivelul Uniunii Europene.
Lumea politici a devenit din ce In ce mai
constientd ci nu poate exista dezvoltare fara
stiintdi iar aceasta din urma este de
neconceput fard educatie. Ca urmare, la
nivelul Uniunii Europene au avut loc
numeroase dezbateri printre care putem cita:

- reuniunea Consiliului European de la

Lisabona, 23-24 martie, 2000;

- reuniunea Consiliului European de la

Barcelona, 15-16 martie, 2002;

- reuniunile Parlamentului European si

Consiliului din 27 iunie 2002;

- reuniuni cu minigtri responsabili ai
domeniilor educatiei si stiintei;

© 2004 - Editura MEDIAMIRA Cluj-Napoca

- reuniuni numeroase ale  Comisiei
Europene, ale Grupului independent de
experti ai Comisiei etc.

Daci la reuniunea de la Lisabona, din
anul 2000, s-a stabilit o strategie europeand
care sa transforme Uniunea Europeana
intr-un  spatiu  economic bazat pe
cunoastere, cel mai dinamic si mai
competitiv de pe planeta, ulterior au aparut
o serie de comuniciri ale Comisiei Europene
sau de rezolutii ale Parlamentului care au
adus precizari suplimentare [1-6], printre care
si solicitarea, stabilitd de Consiliul European
tinut la Barcelona in anul 2002, ca p4ni in
anul 2010 téirile membre sa asigure
cheltuieli de 3% din P.I.B pentru cercetare
(tinta Barcelona).

2. Situatia actuald a cercetdrii stiintifice
europene

O situatie sintetici dar extrem de
sugestivi a fost prezentatd de prof. Michal
Kleiber, ministrul gtiintei din Polonia, la
Congresul European al Stiintei organizat de
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Parlamentul European, in aprilie 2004 la
Bruxelles [7] (tab.1).

Tab. 1. Indicatori sintetici ai cercetarii in S.U.A. si

U.E.
S.U.A. U.E.-25 E.U./
S.U.A.
%o
Populatie 287 mil. | 451 mil 157
Populatie
tandri 40 mil. 66 mil. 167
25-34 ani
PIB 11.000 9.600 87
Euro/loc.
Nr. cercetitori 1.261 1.084 86
mii mii
Chelt. per
cercetitor 182 156 86
Euro, in 2001 mii mii
Chelt. cu
cercetarea % 2.82 1,93 68
din PIB
Chelt.bu-
getare 1,05 0,76 72
% din PIB
Brevete
aplicate per
milion locuitori 103,6 107,7 104

Dacd Europa are cea mai largd bazi de
cercetare, S.U.A. editeazd majoritatea
publicatiilor de calitate, cistigd majoritatea
premiilor Nobel si are cele mai citate lucriri
etc [7] (tab. 2).

Tab. 2. Numirul celor mai citate lucrari din S.U.A.,
céteva téri europene si Japonia (2001).

TARA NUMAR
S.U.A. 10.214
Anglia 1.851
Germania 1.593
Franta 1087
Japonia 1085
Olanda 614
Italia 574
Suedia 397
Belgia 250
Spania 241
Danemarca 212
Finlanda 161
Austria 118

In ceea ce priveste numirul laureatilor
premiului Nobel, situatia este net favorabil
S.UA.:

- pentru medicind si fiziologie, incepind

cu anul 1965, pe decade, S.U.A. au intre 6
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s1 8 premii, in timp ce media europeani
este de 2-4 premii, cu o tendintd puternica
de scadere incepand cu anii 1980;

- pentru fizicd, in S.U.A., incepind cu
anul 1950, se obtin, pe decadd, 6 premii
cu o constantd deosebiti. intre anii 1985
st 1994 apare o tendintd de scadere la 4,
urménd apoi o crestere spectaculoasi la 8
premii. Europa are un singur varf, intre
anii 1985 si 1994 cu cca. 6 premii
urmeazd, apoi, o tendintd marcantd de
scidere, ajungdnd la un premiu pe
decadi;

- pentru chimie se constatd acelasi decalaj
major care apare dupd anii 1980, intre
S.U.A. si Europa. In ultimele dous decade
S.U.A. obtine 6-7 premii in timp ce
europenii au obtinut numai 1-2 premii.

Conform celor afirmate de prof.
B.Andersson [8], in lume existi cca. 1222 de
cercetdtori care sunt cei mai citati (ficAnd
parte din 429 de institutii, din 27 de tari).
Clasamentul primelor 20 de institutii de
cercetare din lume cuprinde cca. 30% din
cercetdtorii cei mai citati iar printre aceste
institutii se afli numai doud din Europa:
University College London si Cambridge
University, care ocupa locurile 8 si respectiv
12.

Evaluarea bibliometricdi a cercetirii
stiintifice trebuie corelatd cu alti parametri,
masurati in mod unitar.

Parametrul cel mai important al unei
evaludri 11 constituie fondurile alocate
cercetdrii stiintifice de citre fiecare tara. In
general, se considerd ci la o finantare de 3%
din P.IB., cca.1% trebuie si provinid din
fonduri bugetare [9] iar tinta Barcelona este
interpretatd ca o crestere a finantirii de la
buget pana la nivelul de 1%, diferenta de 2%
urmand sé fie asigurat de firme, companii etc.
In fig.1 se prezintd cheltuielile pentru
cercetare ale unor tari europene exprimate in
procente din produsul intern brut [7].

Se constatd, agsa cum am mai aritat, ci
tarile dezvoltate, in general, asigurd cca. o
treime din fonduri de la buget diferenta fiind
alocatd din alte surse (fig.2). Tarile care si-au
propus o dezvoltare acceleratd si sustinutd
contribuie cu fonduri publice intr-o proportie
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Fig. 1. Cheltuielile unor tari europene pentru cercetarea stiintifica (% din P.LB.).
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Fig. 2. Investitia publici in cercetarea gtiintifica din unele tari, exprimata in procente din totalul
cheltuielilor pentru cercetare [10].

mult mai mare, existind, 1n aceste cazuri,
foarte multe tipuri de finantdri, inclusiv
capitaluri  pentru  demararea  firmelor
inovative. Astfel, Franta, prin ministerul de
resort, asigurd fonduri denumite “capital de
demaraj” pentru infiintarea de firme
inovative.

Intre cercetarea stiintifica si invatimant
existi o dependentd  biunivocd = si

performantele sistemului de cercetare-
dezvoltare-inovare sunt dependente direct
de cele ale invdtamantului, in special
superior. Calitatea invatamantului asigurd
calitatea profesionistilor din stiintd, asigurd
performantele si in final dezvoltarea
societdtii. Calitatea invatdmantului este
determinatd de mai multi factori, unul
dintre cei mai importanti fiind nivelul de
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Fig. 3. Cheltuielile cu educatia in cateva tiri, exprimate in procente din P.LB., realizate in anul 1998.

finantare. Pentru tarile dezvoltate, investitia
in educatie a devenit deosebit de importants,
de aceasta depinzdnd, aga cum am mai spus,
nivelul de dezvoltare. In fig.3. se prezintd
alocdrile bugetare pentru educatie din unele
tari [10].

Cheltuielile medii alocate invatimantului
superior au fost in anul 1999 de 1,4% din
P.I.B pentru E.U.-15 si de 3% pentru S.U.A
[7]. Legdtura dintre educatie si cercetare
poate fi stabilitd si prin ponderea populatiei
cu studii superioare din totalul populatiei
(fig.4.), demonstrand nivelul de instruire.

Astfel, in tarile dezvoltate cel putin 25%
din populatie are studii superioare. Aceasti
parte a populatiei este resursa umani a
cercetérii §i dezvoltarii.

S1 la acest capitol Europa este in urma
Canadei, S.U.A sau Japoniei.

Un alt parametru urmirit de citre toate
statisticile si indicat atat de catre O.C.D.E. cit
si de Uniunea Europeand prin Eurostat este
numirul de cercetitori raportat fie la totalul
populatiei fie la un milion de locuitori fie la
1000 de persoane salariate. In fig.5. se
prezintd numidrul de cercetitori raportat la
1000 de salariati, in anul 2001 [8].
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in paranteze se prezinti cresterea
procentuald medie anuald realizati in
intervalul 1996-2001. Datele prelucrate de
prof. Andersson au fost oferite de
D.G.Research a Comisiei Europene si de
catre Eurostat si ele oferdi o imagine
elocventd a cercetdrii stiintifice europene,
pundnd indirect in lumind §i potentialul
invatdmantului superior.

Comparand datele prezentate in fig.5 cu
cele din tab. I se observa riménerea Europei
mult in urma S.U.A. sau a Japoniei la
numadrul total de cercetdtori. Potrivit acestei
distributii pe tari, sunt necesare eforturi
deosebite mai ales din partea fostelor tari
socialiste.

Intre numirul de cercetitori si nivelul de
finantare al Invatiméntului si cercetdrii
stiintifice existé o relatie directd. Toate datele
indica tarile nordice, S.U.A. si Japonia ca
fiind adevidrate motoare ale stiintei si
tehnologiei dar, dupd cum se constati, numai
in conditiile alocdrii de resurse.

Stiinta devine vizibila si utild societitii,
in special prin realiziirile practice. Alituri
de acestea, un rol deosebit de important il
are numirul de articole (lucriri sau
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Fig. 4. Ponderea populatiei (%), cu studii superioare, cu varste cuprinse intre 25 i 62 de ani, din céteva {ari,
in anul 2002 [10].

publicatil) numér ce poate fi definit ca
productie stiintifica.

Indicatorul “numaérul de articole” permite
evaluarea atit a unui cercetitor, a unui
program cit §i a unei institutii, a unei téri etc.
In fig. 6. se prezintd numirul de publicatii la

un milion de locuitori pentru anul 2002 [8],
inclusiv rata de crestere in intervalul de timp
cuprins intre anii 1995-2002.

Toti indicatorii prezentati in acest articol
dar si alte evaludri cum este excelentd analiza
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Fig. 5. Numirul de cercetatori la 1000 de salariati din unele tri europene, S.U.A. si Japonia (in paranteze
media anuald de crestere pentru intervalul 1996-2001).

prezentatd de A. Chis [11], pun Europa in
pozitii inferioare fata de S.U.A. si Japonia.
Cu toate ca la nivelul U.E.-25, anumiti
indicatori medii sunt inferiori celor din
S.U.A., existd tiri europene, care, cu vointi
politicd, au depasit cu mult mediile europene
si au atins un nivel inalt de performanta.
Exemplul european cel mai elocvent este cel
al Finlandei si Suediei, care asigurd 3,4% si
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respectiv in 2004, 4,3% din P.IB pentru
cercetare, cca o treime provenind din buget ul
de stat.

Erkko Autio [10] de la Helsinki
University of Technology enumeri citeva din
conditiille care au facilitat transformarea
Finlandei dintr-o tara “low-tech” (din anii
1960) intr-una “high-tech”:
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Eivelia (0, ) ———— 757
Suedia (2.4) ———————— 159
Israel (-1,1) -__ 1334
Danemarca (2,3) 1332
Finlanda (3.5) e —— 1300
Olanda (1.6) p———— 1093
Islanda (3.5) e ———— 1065
Marea Britanie (0,9) T_ 1021
Norvegia (0.5) e — 072
Belgia (1.6) e 020
Ausira (3.4) p——— S
SUA (0.7) p— 774
Germania (1,5) ~— 731
Slovenia (8.3) p— 726
Franta (1,6) 1—— 712
Europa 15 (2.1) pu—— G 7 3
Irlanda (6,1) qi_ 647
Spania (4.3) _ 567
Japonia (3,0) —— 550
ltalia (3,8) _ 545
Grecia (7,8) j_ 458
Cehia (3,8) __ 415
Estonia (4,4) 7— 379
Ungaria (2,4) pey 374
Portugalia (12,7) g 339
Slovacia (-1,9) pum——— 291
Polonia (3,7) 1— 266
Cipru (6,5) — 209
Luxemburg (6,7) 7_ 106
Bulgaria (-1,6) 182
Lituania (8,3) __ 164
Letonia (1,5) - 142
Turcia (14,8) ~I- 103
Romania (4,9) _- 84
Malta (-1,3) ﬂ:- 79
Fig. 6. Numarul de publicatii la un milion de locuitori in anul 2002 (in paranteze media de crestere
procentuald a publicatiilor intre 1995-2002).

un nivel inalt §i pe termen lung de - un accent pus pe educatia in stiinta si
investitie in educatie; tehnologie (in anul 2001, Finlanda s-a
o culturi nationali care apreciazi situat pe locul 2 in lume in privinta
progresele tehnologice, progrese care sa numarului de doctori In stiintd la mia de
conduca i la stipanirea conditiilor locuitori cu varsta cuprinsa intre 24 si 35
climatice vitrege ale tarii; de ani, iar in anul 1998 s-a situat pe locul
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3 in lume in privinta fondurilor alocate
invatadmantului);

- o0 excelentd guvernare, astfel ci in anul
2003 Finlanda a fost clasificatd ca fiind
cea mai putin corupta tard din lume;

- 0 accelerare a privatizirii, ddndu-se un
sens national acestei actiuni (recesiunea
economicd de la inceputul anilor 90 a
determinat guvernele i natiunea si
privatizeze companiile de stat iar
privatizarea a determinat o crestere de
25% a cheltuielilor publice cu cercetarea);

- 0 structurd nationald puternicd a
conducerii care decide politica stiintei
(Consiliul national condus de primul
ministru, cu  participarea  tuturor
reprezentantilor actorilor din domeniu,
inclusiv a presedintelui consiliului de
administratie al firmei Nokia).

Intr-un  studiu  privind  evaluarea
bibliometrici a gtiintei finlandeze se confirma
evolutia acesteia dar in acelasi timp si pozitia
superioara a S.U.A. Prin analiza [12]
“impactului relativ al citarii” (definit ca
raportul dintre numaérul de citiri pe lucrare
din Finlanda si numarul de citdri pe lucrare
din toatd lumea), se constatd ci la o valoare
medie de 1,20 lucrdrile finlandeze sunt citate
aproximativ 20% din media mondiala
(Tab.3.).

Tab. 3. Impactul relativ al citirii (I.LR.C.) din unele
tari.

LR.C. L.R.C.

TARA 1981-85 1994-98
Elvetia 1,61 1,62
US.A 1,35 1,42
Olanda 1,34 1,28
Danemarca 1,33 1,25
Suedia 1,25 1,24
Anglia 1,18 1,18
Finlanda 0,98 1,15
Germania 0,97 1,09
Franta 0,95 1,05
Italia 0,95 1,01
Norvegia 0,87 0,95

Cel de al doilea exemplu, Suedia, este un
exemplu al unei cresteri sustinute i pe
termen lung a cheltuielilor pentru cercetare-
dezvoltare, cheltuieli care au condus la
progresul social. Evolutia cheltuielilor din
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ultimele doud decenii, exprimate in procente
din P.I.B. pentru Suedia dar i pentru E.U. si
S.U.A., se prezinta in tab. 4 [13].

Tab. 4. Evolutia cheltuielilor (procente din P.1B.)
pentru cercetare-dezvoltare ale Suediei, E.U.

$iS.UA.
ANUL SE EU SUA
1981 2,17 1,69 | 234
1985 2,71 1,86 | 276
1991 2,70 1,90 | 272
1995 3,35 1,80 | 251
1997 3,54 1,80 | 2,58
1999 3,65 1,86 | 2,60
2001 4,27 1,93 | 2,65

Investitia Suediei In stiintd a determinat
mentinerea ridicatd a impactului relativ al
citdrii, pentru toate stiintele, asa cum se
prezintd in tab.5, in comparatie cu E.U si
S.U.A, pentru intervalul 1983-1999 [13].

Tab. 5. LR.C. pentru intervalul 1983-1999 si pentru
toate stiintele.

ANII SE E.U. S.U.A
83-87 1,35 1,00 1,19
86-90 1,27 0,99 1,18
90-94 1,24 1,00 1,19
94-99 1,25 1,02 1,19

O importantd investitie in stiin{d este
absolut necesara i devine vizibilda dar si
rentabila relativ rapid.

Problema cheie este dacd o tard face
economii cu sistemul de cercetare —
dezvoltare sau dacd investeste in el
Concluziile tuturor factorilor decizionali ai
Uniunii Europene au relevat faptul ca lipsa de
mvestitie In stiintd blocheazd dezvoltarea
condamnind natiunea, printre altele, la
standarde de viata scazute.

Preocupérile  conducitorilor  Uniunii
Europene pentru stiinta si pentru valorificarea
rezultatelor acesteia, urmiresc, in primul
rand, realizarea unui cadru bine structurat si
bine coordonat. Principalele elemente ale
unui cadru bine coordonat sunt:

- introducerea de citre fiecare stat membru
al Uniunii Europene a unei strategii
pentru stiintd, cu o abordare clard a
coordonarii dintre toate ministerele cu
responsabilititi iIn domeniu. Coordonarea
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trebuie si intervind la nivel politic inalt
pentru a asigura reusita. In acest sens,
U.E. [6] prezintd exemplul Finlandei care
are Consiliul pentru politica stiintifica si
tehnologicd, prezidat de primul ministru,
avind 1n structurd sapte ministri aldturi de
oameni de stiintd si industriagi;

- elaborarea de politici sistemice la nivel
european. In aceastd directie, fostele
consilii ale industriei, cercetarii i
comerfului s-au regrupat in consiliul
comisari responsabili in cadrul Comisiei
cu competitivitatea, cu dezvoltarea
durabila etc. se reunesc in mod regulat
pentru elaborarea de politici sistemice;

- alaturi de institutiile europene, statele
membre trebuie si garanteze existenta
mecanismelor de coordonare pe verticala,
intre nivelele regionale, nationale si cel
comunitar. Combinarea politicilor
nationale cu cele comunitare nu trebuie s3
aducd atingere dreptului fiecdrei natiuni
de a stabili propriile sisteme nationale;

- la nivel regional §i national, in special in
sectorul public, este necesara promovarea
inovarii cu rolul de a creste
competitivitatea;

- la nivel national §i comunitar trebuie
asigurat  sprijin  pentru  asigurarea
performantelor prin identificarea
factorilor care le influenteazd si
identificarea acelor mdsuri care le pot
spori.

Cadrul bine structurat trebuie realizat
prin masuri de sprijin, printre care putem
enumera: evaluarea programelor, a agentiilor,
tranzitia citre un nivel de excelentd, sustineri
financiare §i fiscale, metode noi de
promovare a rezultatelor etc.

3. Congresul European al Stiintei

In zilele de 6-7 aprilie a.c., la Bruxelles,
sub 1inaltul patronaj al presedintelui
parlamentului european, Patt Cox, a avut loc
Congresul European al Stiintei.

Congresul European al Stiintei a fost
organizat de  Comisia  Parlamentului
European pentru Industrie, Comert Exterior,

Cercetare si Energie, avand ca participanti-
membri ai Parlamentului European, membri
ai Comisiei Europene g1 ai Consiliului
Europei, membri ai parlamentelor nationale,
ministri ai educatiei si/sau cercetdrii, Inalti
functionari ai Directiilor Generale de
Cercetare, de fntreprinderi, de Societate
Informationald, ai programului Eureka,
directori ai unor institutii de cercetare de
prestigiu =~ (J.R.C., CN.R.S., Pasteur,
Telefonica, Philips, Nokia, Touchstone),
rectori al unor universititi (Gdansk, Notre-
Dame de la Paix, Wageningen, Minho, Liége,
Delft), reprezentanti ai unor mari firme
(Turbo PPP, Pirelli, Euro P.A. Consulting) si
ai unor academii de stiintd (Cehia, Finlanda,
Suedia), functionari parlamentari §i experti in
frunte cu seful grupului de experti ai
Consiliului European de Cercetare, Frederico
Mayor, reprezentanti ai unor fundatii,
asociafii sau agentii (von Helmholtz,
Frauhofer, Max Plank, Austrian Science
Found, UK. Office of Science and
Technology, European Association of
Research and Technology Organisations,
European Plant Science Organisation,
European Materials Research Society, Czech
Science Foundation, Federation of European
Cancer Societies).

Printre personalititile Uniunii Europene
participante pot fi mentionati domnii Romano
Prodi (presedintele Comisiei Europene),
Alejo Vidal-Quadras, Giorgios
Dimitriakopoulos, Peter Mombaur
(vicepresedinti ai Parlamentului European).
La nivel de ministri au fost reprezentate
tarile: Irlanda, Spania, Finlanda, Belgia,
Luxemburg, Polonia, Slovenia, Lituania,
Malta, Grecia.

Obiectivul principal al acestei actiuni
parlamentare a fost sensibilizarea factorilor
decizionali europeni s§i nationali, din
domeniul cercetdrii stiintifice, de a lua acele
masuri care sd conducd la apropierea si
depdsirea de catre Europa a S.U.A. si
Japoniei In domeniul stiintific si tehnologic.

Principala cauzid a riménerii in urmsi
a tarilor europene o constituie finantarea
insuficientd a domeniului, desi s-au tras
numeroase semnale de atentionare si s-au
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facut recomandari pentru a asigura minimum

3% din P.1.B. pentru stiinta prin:

- concluziile Consiliului european
extraordinar de la Lisabona (23, 24 mai
2000) si ale Consiliului european de la
Barcelona(15, 16 mai 2002);

- rezolutiile publicate in J.O. C377 din
29.12.2000 si J.0. C47E din 27.02.2003;

- comunicarea Comisiei COM 2002 499,
“Mai multd cercetare pentru Europa-
obiectiv 3%”;

- comunicarea Comisiei COM 2003 226
“Investitia In cercetare-un plan de actiune
pentru Europa”;

- rezolutia din 23.12.2003 asupra cartii
verzi “Spiritul de intreprindere 1in
Europa”.

Media europeand a finantirii cercetiirii
stiintifice, agsa cum s-a mai aritat, este in
prezent de 1,92% din PIB. si a fost
consideratd de toti vorbitorii ca total
insuficientd. Putine tiri din lume au atins
tinta de 3% doritd de europeni (S.U.A., unele
tar1 nordice, Japonia, Israel).

Congresul s-a desfasurat prin rapoarte
(prezentdri) ale unor personalititi politice si
stiintifice pe o anumitd temi, urmate de
discutii, scopul principal fiind evidentierea
rolului stiintei in dezvoltarea societitii si
rolul  factorilor decizionali la  nivel
parlamentar §i  guvernamental pentru
atingerea tintei propuse, de finantare cu cel
putin 3% din P.LB. S-a atras atentia ci lipsa
unei finantari suficiente in stiint3 atrage dupa
sine rdmanerea in urma in dezvoltarea tarilor
iar decalajele devin ulterior practic din ce in
ce mai mari. Rolul cercetirii este de a
produce noi cunostinte, tehnologii, produse
care s conduci la aparitia de noi firme cu noi
locuri de munca. '

S-au prezentat experientele unor tiri, ale
unor institutii (universititi, institutii de
cercetare, firme etc) in crearea de noi locuri
de munca prin investitii in cercetare.

De asemenea, in timpul Congresului s-au
purtat discutii pentru clarificarea rolurilor
participantilor in patrulaterul format din:
factori politici decizionali (parlament,
minister de resort), finantatori (agentii,
fonduri, bénci etc), realizatori de cercetare
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(universititi, institute, firme) si utilizatori
de cercetare, in scopul optimizirii
actiunilor.

Vorbitorii au aritat cd pentru a atinge in
anul 2010 obiectivul de 3%, la o medie
actuala de finantare europeana de 1,9%, este
necesarda o crestere anuald de cca. 8%,
crestere imposibil de atins pentru unele tari
(in prezent cresterea medie europeand, anuali
este de 2,1%). In acelasi timp, existd tari cu
finantdri mult sub media europeand si este
mai mult ca sigur cd aceste tiri nu vor putea
realiza o ratd superioara de crestere.

A.Ceynova, de la Universitatea din
Gdansk a aratat dificultitile Poloniei de a
atinge o finantare de 3% din P.L.B. pornind de
la 0,65%, mentiondnd si numidrul de
cercetdtori la mia de locuitori de 3,32, fati de
E.U.-15 cu 5,68, S.U.A. cu 8,08 si Japonia cu
9,14 [14]. N.Dempsey, ministrul irlandez al
Educatiei si Stiintei, a relevat cresterea cu
25% a fondurilor nationale pentru cercetare si
a mentionat ca obiectiv prioritar “construirea
infrastructurii §i a suporturilor cu
minimum de birocratie”.

Daci obiectivul Barcelona se va atinge,
in anul 2010, Europa va avea nevoie de cca. 2
milioane de cercetitori, necesarul fiind destul
de mare, mai ales cd va urma, n acelasi timp,
si inlocuirea a cca. 200.000 de cadre care se
pensioneazi.

In afara asigurarii unei finantéri
corespunzdtoare, factorii de decizie europeni
propun crearea Consiliului european al
cercetdrii, definit ca un nou organism ce
trebuie si rispundi nevoilor de cercetare
fundamentali.

De asemenea, s-a avut In vedere ca
Parlamentul, Comisia impreuni cu directiile
generale de specialitate, grupurile de experti,
institutiile  europene, 1in  general i
comunitatea stiintificdi si pund Dbazele
Programului-Cadru Sapte astfel incét prin
aplicarea acestuia, Europa si fie capabild si
atingd obiectivele strategice in domeniile
cercetdril, inovarii §i al cresterii economice
asociate cu coeziunea sociald.

R.Prodi considera [15] ca in afara unei
finantdri acoperitoare sistemul de cercetare
are nevoie de reforme in trei mari directii:
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- integrare si mobilitate;

- legiaturi puternice §i schimburi cu
industria;

- identificarea si construirea de centre de
excelenta.

Concluzia generald care s-a desprins a
fost aceea cd factorii politici decizionali
trebuie sd se implice puternic In asigurarea
cadrului organizatoric, financiar si fiscal
pentru crearea spatiului european al cercetarii
ca unul dintre motoarele procesului de
dezvoltare a Europei unite.

Europa are nevoie de cercetitori si ca
urmare §i de un plan de actiune comunitar.

De asemenea, Europa trebuie si
promoveze mai bine carierele stiintifice si
sd puni un accent mai mare pe educatie.

4. Situatia Romaniei

Situatia finantarii cercetdrii stiintifice
roménesti pe ultimii ani a fost prezentatd de
Vida-Simiti si Pugcd [16]. Din aceastd
perspectivd, a finantdrii, situatia Romaéniei
este dramaticd, avand in prezent o finantare
de la buget a cercetdrii de cca. 0,2% si ca
urmare este greu de prevazut un termen de
atingere a tintelor propuse de U.E. Cu alte
cuvinte, Roménia trebuie sa asigure o crestere
anuald a fondurilor bugetare de cca. 40%, fata
de anul anterior, pentru urmétorii cinci ani.
Autorii sunt sceptici cu privire la atingerea
tintei Barcelona de cdtre Roménia, adicd
asigurarea pentru stiintd a cca. 1% din P.I.B.
de la buget, 1ar 2% din P.I.B. din alte fonduri.

In evaluarea Comisiei Europene, prin
Raportul  periodic  privind  progresele
inregistrate de Roménia pe calea aderarii
[17], la capitolul 17, Stiintd si cercetare, se
mentioneazd: “sunt intimpinate dificultiti
in ceea ce priveste derularea activititilor
de stiinta si cercetare. Resursele bugetare
alocate cercetarii si dezvoltarii tehnologice
sunt foarte reduse si trebuie sa fie mirite
considerabil in vederea atingerii tintei de
3% din P.I.B. pana in 2010, stabilitd de
Consiliul European de la Barcelona.

Participarea Romaéniei la cel de al 5-lea
Program Cadru nu este pe deplin
satisfacatoare §i nu a permis comunitatii de

cercetare si beneficieze in Intregime de
program. Pentru a folosi mai bine
posibilititile oferite de asocierea la
Programul Cadru, Roménia trebuie si faca in
continuare eforturi pentru imbunitatirea
cooperdrii intre sectorul de cercetare §i
agentii economici §i pentru Imbundtatirea
managementului §i coordondrii fondurilor
bugetare de cercetare-dezvoltare. Fluxul
informational referitor la Programe trebuie s
fie imbunatatit pentru a asigura o crestere a
gradului de cunoastere referitor la acestea si
capacitatea de a aborda procedurile
relevante”.

Rominia nu reuseste sda depund
suficiente proiecte de cercetare in cadrul
programelor europene pentru care se pliteste
o contributie importanta, astfel incat, pe de o
parte, sd recupereze cdt mai mult din
fondurile de cotizare iar pe de altd parte, sd se
inscrie in procesul de construire a unei
societiti bazate pe cunoastere.

Cheltuielile pentru educatie sunt si ele
reduse. Astfel, conform unor documente [18],
“bugetul pentru educatie este stabil dar
scazut (3% din P.I.B.in anul 2002)”.

Numirul total de cercetitori (echivalent
norma intreagd) a scidzut an de an, ajungind
in anul 2002 la 24.636, din care atestafi
numai 8513 [19].

Numirul total de salariati din activitatea
de C-D raportat la 1000 de persoane ocupate
a fost in anul 2002 de 4,44 fata de 6,4 in anul
1997 iar numarul de cercetitori la 1000 de
persoane ocupate a fost de numai 2,96. Pe
categorii de varstd, intre 40 si 60 de ani se
afla cei mai multi cercetitori (peste 15.000),
ceea ce indica si o imbatrinire a personalului
din sistem. Sectorul intreprinderi are numarul
cel mai mare de cercetitori (10.673), urmat
de sectorul guvernamental si de cel al
invatamantului superior  (3679). In
invatamantul superior au fost recenzate
29.619 persoane, incluse 1in categoria
personal didactic.

Numirul de doctori din activitatea de
C-D, conform aceleiagi surse, Anuarul
Statistic, in anul 2002 a fost de 6428, numér
considerat de cétre autori ca foarte mic.
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Productia stiintifica exprimata in articole
publicate la un milion de locuitori este extrem
de saraca. Astfel, conform datelor prezentate
in fig.6, Romania este la nivelul Maltei si la
jumaitate fatd de Lituania. Fatd de E.U.-15
numarul de articole publicate este de cca. 8
ori mai mic, iar fatd de Islanda este de peste
12 ori mai mic. O analizd bibliometrica
complexd a Roméniei a fost prezentatd de
[.Haiduc [20].

Cei  cativa  indicatori  prezentati
demonstreaza serioasa raménere in urmi a
Roméniei in pragul aderdrii la Uniunea
Europeana.

5. Concluzii i propuneri

Redresarea nu se poate face decét prin
intreprinderea unor méasuri ferme, pe termen
lung, incepand cu sporirea finantirii de la
buget atit pentru educatie cit si pentru
stiinta.

In acelasi timp trebuie luate acele masuri
organizatorice si legislative care s3 intireasci
sistemul de cercetare i si-1 perfectioneze, dar
numai pe baza unei conceptii de clare de
dezvoltare.

Cateva idei referitoare la perfectionarea
sistemului de C-D au mai fost prezentate de
catre autori [21-23].

Ca masuri punctuale putem enumera:

- definirea orientirilor strategice in
sistemul de C-D prin identificarea
priorititilor;

- mentinerea unei stabilitiiti legislative;

- adaptarea  Planului National Ia
cerintele U.E. prin punerea accentului pe
stiintele vietii, informatica,
nanotehnologii etc. Relansarea industriei
in conditiile privatizarii masive trebuie sa
apartind proprietarilor, determinnd astfel
cresterea finantérii sistemului de C-D din
alte surse decit cele bugetare;

- realizarea unei evaluiri globale si
independente a sistemului de C-D prin
evaluarea unitdtilor de cercetare pe baza
de criterii si standarde unice;

- realizarea urgentd a atestirii capacititii
de a desfisura activititi de C-D si
eliminarea de pe scena cercetdrii a
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unitatilor neperformante prin nefinantarea
acestora de la buget;

- realizarea promovirii personalului de
C-D conform statutului propriu precum
s1 a reconfirmarii cercetitorilor atestati
nainte de aparitia statutului;

- evaluarea independentd a programelor
de cercetare inclusiv a programelor

nucleu;
- evaluarea administratorilor de
programe prin evaluarea

productivitatii stiintifice-tehnologice si
economice si asupra fortei de munca.
Evaludrile independente trebuie urmate de
masuri de perfectionare a metodologiilor;
iar evaluarea trebuie si urmdreascd si
rata de succes (reusitd) a ofertelor. Rata
de succes trebuie sd reprezinte un raport
bine ales intre nivelul de finantare aprobat
si un nivel stiintific acceptabil.
Consideram cd nu mai pot fi acceptate
rate de succes nepermis de mici sau
diferentieri de un punct (dintr-o scari de
100 de puncte) intre un proiect finantat si
unul nefinantat mai ales cédnd sunt
proiecte cu subiecte (tematici §i obiective)
diferite;

- realizarea de parteneriate, de colective
comune pentru realizarea excelentei in
stiintd, unititile de C-D care nu
indeplinesc conditiile atestirii trebuind
restructurate §i  Inglobate 1in cadrul
invatdmantului superior pentru o “injectie
de competentd”;

- sporirea mobilititii personalului de C-D
competent §i racordarea acestuia la
cercetarea europeana;

- elaborarea wunui plan national de
inovare si realizarea lui in concordanti
cu obiectivele nationale §i europene.
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Sponsorizare si mecenat

Jurist Citilin BALTEI
CNCSIS

In Rominia sponsorizarea si mecenatul
sunt reglementate de Legea nr. 32 din 19 mai
1994, cu modificarile aduse de Legea nr. 105
din 24 junie 1997 abrogatd de Ordonanta de
Urgentd nr. 13 din 26 ianuarie 2001;
Ordonanta nr. 36 din 30 ianuarie 1998;
Ordonanta de Urgentda nr. 127 din
10.09.1999; Legea nr. 204 din 20 aprilie
2001; Legea nr. 576 din 22 octombrie 2001.
incepand cu anul 2003 facilitatile fiscale
aferente sponsorizarii §i mecenatului sunt
reglementate de citre Legea nr.571/2003 —
Codul fiscal.

DEFINITIE

SPONSORIZAREA este actul juridic
prin care doua persoane convin cu privire la
transferul dreptului de proprietate asupra unor
bunuri materiale sau mijloace financiare
pentru sustinerea unor activititi fird scop
lucrativ desfasurate de catre una dintre pirti,
denumita beneficiarul sponsorizarii.

MECENATUL este un act de
liberalitate prin care o persoand fizici sau
juridicd, numitd mecena, transferd, fara
obligatie de contrapartidd directdi sau
indirectd, dreptul sdu de proprietate asupra
unor bunuri materiale sau mijloace financiare
citre o persoand fizicd, ca activitate
filantropicd cu caracter umanitar, pentru
desfisurarea unor activititi in domeniile:
cultural, artistic, medico-sanitar sau stiintific
- cercetare fundamentala si aplicata.

CINE POATE FI SPONSOR/MECENA

Este considerat sponsor orice persoani
fizicd sau juridici din Roménia sau din
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straindtate care efectueaza o sponsorizare in
conditiile legii.

Exceptie: Persoanele fizice sau juridice
din Roménia nu pot efectua activititi de
sponsorizare sau de mecenat din surse
obtinute de la buget.

CINE POATE BENEFICIA DE
SPONSORIZARE/MECENAT

Poate fi beneficiar al sponsorizirii:

a) orice persoani juridicd farid scop
lucrativ, care desfigoarda in Roménia sau
urmeazd sa desfisoare o activitate in
domeniile: cultural, artistic, educativ, de
invitimant, stiintific - cercetare
fundamentald si aplicati, umanitar,
religios, filantropic, sportiv, al protectiei
drepturilor omului, medico-sanitar, de
asistentd si servicii sociale, de protectia
mediului, social si comunitar, de
reprezentare a asociatiilor profesionale,
precum si de 1intretinere, restaurare,
conservare s§i punere 1in valoare a
monumentelor istorice;

b) institutiile §i autorititile publice,
inclusiv.  organele de specialitate ale
administratiei publice, pentru activititile
previzute la lit. a);

c) pot fi sponsorizate emisiuni ori
programe ale organismelor de televiziune
sau radiodifuziune, precum si cirti ori
publicatii din domeniile definite la lit. a);

d) orice persoani fizici cu domiciliul in
Rominia a cirei activitate in unul dintre
domeniile prevazute la lit. a) este
recunoscuti de citre o persoana juridica
firad scop lucrativ sau de citre o institutie
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publicd ce activeazid in domeniul pentru
care se solicitd sponsorizarea.

Poate fi beneficiar al mecenatului
orice persoani fizici cu domiciliul in
Roménia, faria obligativitatea de a fi
recunoscutd de citre o persoani juridica
fird scop lucrativ sau de cdtre o institutie
publicd, care necesiti un sprijin 1n
domeniile previazute la art. 1 alin.3 din
Lg.nr.32/1994.

CUM SE REALIZEAZA
SPONSORIZAREA/MECENATUL

Sponsorizarea se face prin
CONTRACT ce se incheie in forma scrisa,
cu specificarea obiectului, valorii si duratei
sponsorizirii, precum si a drepturilor si
obligatiilor partilor.

Actul de mecenat se incheie in forma
autenticd in care se vor specifica obiectul,
durata si valoarea acestuia.

In cazul sponsorizirii sau mecenatului
constdnd in bunuri materiale, acestea vor fi
evaluate, prin actul juridic incheiat, la
valoarea lor reald din momentul predirii citre
beneficiar.

DREPTURI SI OBLIGATII

DREPTURI

Sponsorul ori beneficiarul are dreptul
s aduci la cunostinta publicului
sponsorizarea prin promovarea numelui, a
maircii sau a imaginii sponsorului.

OBLIGATII

Sponsorul ori beneficiarul este obligat
si aducd la cunostinta publicului
sponsorizarea intr-un mod care si nu
lezeze, direct sau indirect, activitatea
sponsorizati, bunele moravuri sau ordinea
si linistea publica.

SPECIFICATII TEHNICE

Denumirile  publicatiilor,  titlurile
cartilor si ale emisiunilor de radio si
televiziune sponsorizate trebuie anuntate ca
atare.

Anunturile vor fi formulate astfel incét
sa reiasa clar actiunea de sponsorizare §i vor
fi aduse la cunostinta publicului, in mod
gratuit, de catre beneficiarul sponsorizarii.

INTERDICTII

I. In cadrul activititilor de sponsorizare
sau de mecenat se interzice ca sponsorul,
mecena sau beneficiarul si efectueze
reclami sau publicitate comerciali,
anterioari, concomitenti sau ulterioari in
favoarea acestora sau a altor persoane.

II. Facilititile prevazute in lege nu se
acorda in cazul:

a) sponsorizirii/actelor de mecenat
reciproce intre persoane fizice sau juridice;

b) sponsorizirii/actelor de mecenat
efectuate de citre rude ori afini pana la
gradul al patrulea inclusiv;

c) sponsorizirii/actului de mecenat
unei persoane juridice fird scop lucrativ
de citre o alti persoand juridici care
conduce sau controleazd direct persoani
juridica sponsorizata.

REGLEMENTARI SI FACILITATI
FISCALE

PENTRU SPONSORI

Facilitatile fiscale prevazute prin
Lg.nr.32/1994 au fost modificate implicit prin
dispozitiile Codului fiscal (Lg.nr.571/2003)
care specifica faptul ci:

“Art.31(4) Contribuabilii care
efectueazd sponsoriziri si/sau acte de
mecenat, potrivit prevederilor legii privind
sponsorizarea si legii bibliotecilor, SCAD din
impozitul pe profit datorat sumele aferente,
dacd sunt 1indeplinite CUMULATIV
urmatoarele CONDITII:

a) sunt in limita a 3 la mie din cifra de
afaceri;

b) nu depasesc mai mult de 20%, din
impozitul pe profit datorat.

In limitele respective se incadreazi si
cheltuielile de sponsorizare a bibliotecilor de
drept public, in scopul constructiei de
localuri, dotarilor, achizitiilor de tehnologie a
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informatiei i de documente specifice,
finantarii programelor de formare continud a
bibliotecarilor, schimburilor de specialisti,
burse de specializare, participarea la congrese
internationale.

Art7 alin.(4) din Lg.nr.32/1994
stipuleazi cid “Persoanele fizice sau
juridice striine, care datoreazi statului
romén, conform legislatiei in vigoare, un
impozit pentru un venit realizat in
Roménia si care efectueazi sponsoriziri
sau acte de mecenat, beneficiazi, de
asemenea, de reducerea bazei impozabile
cu echivalentul in lei al sponsorizirii sau al
actului de mecenat, calculat la cursul de
schimb valutar al zilei, la data efectuirii
transferului de proprietate, in aceleasi cote
aplicabile persoanelor fizice sau juridice
roméine, conform alineatelor precedente.”

PENTRU BENEFICIARI

Art.9 alin(l) din Lgnr.32/1994
coroborat cu art.42 alin.1 lit.f) din Codul
fiscal precizeaza faptul ci sumele primite din
sponsorizare sau mecenat sunt venituri
neimpozabile la plata impozitului pe venit.

Aceeasi prevedere se aplica §i bunurilor
materiale primite prin sponsorizare sau
mecenat, potrivit Art.9 alin(2) din
Lg.32/1994.

RESTRICTII $1 INTERDICTII PRIVIND
FACILITATILE FISCALE

Art. 10 (1) din Lg.nr32/1994. Nu
beneficiazd de facilititile prevazute 1in
prezenta lege sponsorul care, in mod direct
sau indirect, urmdreste sa directioneze
activitatea beneficiarului. Aceste dispozitii nu
inlaturd dreptul partilor de a incheia, potrivit
legii, acte juridice afectate de sarcind, dacid
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prin acestea nu se directioneazd ori nu se
conditioneaz3 activitatea beneficiarului.

Art. 11 din Legea sponsorizarii
coroborate cu dispozitiile titlului IX al
Codului de Procedura Fiscala (art.169 si
urmitoarele din OG nr.92/2003) precizeaza
modul de rezolvare al contestatiilor privind
acordarea sau neacordarea facilititilor
previzute in lege.

METODOLOGIE DE APLICARE

1. Se semneazd  contractul de
sponsorizare/ se semneazd §i se
autentifici actul de mecenat.

2. Se vireazi sumele aferente citre
beneficiar.

3. Se urmareste respectarea
prevederilor contractuale.

4. Se scad din impozitul pe profit
aferent lunii in care s-a ficut
viramentul sumele care fac obiect al
sponsorizirii.

5. Se regularizeazi scdderile din
impozitul pe profit odata cu
raportarea trimestriald a profitului
Ia Administratia financiara.

6. Se regularizeazi la finalul anului
financiar impozitul anual pe profit
si toate operatiunile legate de
sponsorizare/mecenat cu pastrarea
limitelor legale (maximum 3 la mie
din cifra totald de afaceri si
maximum 20% din impozitul pe
profit datorat) si se raporteaza la
Administratia financiard impozitul
pe profit datorat ca urmare a
sciderii din acesta a sumelor
reprezentind sponsoriziri si acte de
mecenat.
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Interviu despre o performanti: un olimpic
roman castigi 1,25 mil. EURO pentru a
conduce cercetiri stiintifice in laboratoare
europene

Ruxandra TODORAN

Unitatea Executivi pentru Finantarea
Invétamantului Superior §i a Cercetarii Stiintifice Universitare

Dr. Mihail Dumitru Barboiu are doar 35
de ani, dar si-a asigurat fondurile de cercetare
pentru urmatorii cinci ani. El este unul dintre
cei 25 de laureati ai Programului ,,European
Young Investigator - EURYI Awards” si va
primi 1,25 milioane de FEuro destinate
fiecaruia din cele 25 de proiecte castigitoare.

Dr. Mihail Dumitru Barboiu triieste in
Franta si isi desfasoard activitatea la Institut
Européen des Membranes din Montpellier,
Unitate Mixtd de Cercetare (UMR 5635) in
cadrul Centre National de la Recherche
Scientifique (CNRS). Cercetiirile sale se
desfagoard in zona materialelor inteligente si
al noilor metodologii de sintez in domeniul
chimiei supramoleculare si al chimiei
combinatorii dinamice.

Totul a inceput mai bine de un an in
urmd, in 2003, cidnd era lansati la nivel
curopean o noud schemd de finantare
European Young Investigator - EURYI
Awards. Programul este coordonat de sefii
organizatiilor de cercetare europene (reunite
in EUROHORCS - European Union Research
Organisations Heads Of Research Councils)
in colaborare cu Fundatia Europeani pentru
Stiintd (ESF); scopul este si atraga in Europa
tineri cercetitori striluciti din toati lumea.

Dupé un proces de evaluare la nivelul
celor 18 organizatii europene (din 15 tari)
care au participat la schema din cele 777
aplicatii primite initial doar un numir de 133
de propuneri au ajuns la nivelul de evaluare
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european. Analiza la nivel european a fost
facuta de cercetitori de inalta clasa stiintifica
(echipa incluzdnd i un castigitor al
Premiului Nobel) si in final au fost selectate
25 de proiecte cagtigitoare. Premiile acestei
prime competitii sunt in valoare de peste
1250000 EURO fiecare §i vor sustine
cercetarea tinerilor pentru urmitorii 5 ani.

Cei 25 de premiati, printre care si
Dr. Barboiu, 1si vor crea §i coordona propria
echipi de  cercetare.  Implementarea
proiectului si activititile curente se vor
desfagura in centrul european de cercetare pe
care si l-a ales §i de la care au primit
sustinerea. Prin aceastd initiativid, Europa
doreste s atragid cei mai buni tineri oameni
de stiintad din lume sd vind si sa lucreze in
Aria de Cercetare Europeani.

Dr. Mihail Dumitru Barboiu s-a niscut
in 1968, in Pascani-lagi, a completat studiile
superioare ]a Liceul Nicolae Balcescu (actual
- Colegiul Carol I) din Craiova. Pasiunea
pentru chimie s-a conturat In perioada liceului
cand a participat la multe olimpiade nationale
si la Olimpiada Internationald de Chimie in
1987, reprezentdnd Roménia la Veszprem in
Ungaria.

Studiile universitare au fost completate
la Universitatea Politehnica din Bucuresti,
Facultatea de Chimie Industrialdi promotia
1993. A obtinut titlul de doctor in Chimia
Materialelor la Universitatea Montpellier II in
1998. Timp de 2 ani a urmat un stagju

89



Revista de Politica Stiintei i Scientometrie, vol. II, nr. 2 ~ 2004

postdoctoral in laboratorul din Strasbourg a
Prof. Jean-Marie Lehn, castigitorul premiului
Nobel pentru chimie in 1987.

Am avut sansa sd discutim cu
dl. Barboiu la putin timp dupd anuntarea
premiilor.

Rep: Dr. Barboiu, felicitdri pentru reusita
dumneavoastra! Cum v-ati simtit cind ati
aflat cd ati castigat premiul?

MDB: Acest premiu reprezintd o mare reusiti
pentru mine, poate cea mai mare la capitul
unui drum lung dar frumos in cercetare.
Rezuménd, acest premiu finseamnid o
implinire enorma a viselor mele de acum 15
ani cind am ales chimia ca pasiune.

Rep: Care a fost reteta care a condus la
castigarea premiului?

MDB: Nu stiu daca existd o retetd a cAstigarii
premiilor EURYI. Strategia mea a fost si
propun un domeniu §i 0 cercetare
fundamentald concept bazindu-mid pe
experienta mea anterioard, vizand aplicatii cét
mai diverse. Poate acest lucru a convins
Juriul.

Rep: Ce veti face cu premiul cistigat ? Daci
nu ati fi cagtigat in aceastd competitie ce ati fi
facut ?

MDB: in primul rind voi utiliza acest premiu
pentru a promova noul concept dezvoltat in
proiect-program  formidnd o echipa
competitivdi la nivel mondial. Una din
devizele mele este ai cdstigat continui, ai
pierdut continud cu perseverenta.

Rep: Ce pérere aveti despre aceasti noua
schemd propusd de EUROHORCS si ESF ?
Aveti cateva recomandari pentru
imbunaétatirea programului?

MDB : Aceste premii reprezinti cred cea mai
bund posibilitate de a investi la nivel Inalt.
Aceastd modalitate de a investi sume mari in
proiecte ambitioase este o strategie care a
functionat bine in alte zone ale lumii. Modul
de selectie este foarte dur dar nici nu are cum
sa fie altfel tindnd cont de obiectivele finale
ale schemei EURYT. Programul in sine a fost
foarte bine prezentat lasdnd multi libertate de
reflectie candidatilor. Nu am alte recomandari
pentru viitoarele propuneri. ’
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Rep: In ce consti proiectul castigitor? Ce
aplicatii practice are proiectul?

MDB: In linii mari existi o tendintd foarte
accentuatd in acest moment In stiintele
chimice de a sintetiza molecule « tdiate pe
masurd ». Astfel, informatia moleculard
stocatd initial in componentele de baza
moleculare poate fi exprimatd dirijat la un
nivel superior numit « supramolecular» in
care interactille intre molecule se fac dupa
algoritmi prestabiliti, putind conduce la
materiale  adaptative,  functionale  si
inteligente.

Mai precis, noi construim materiale pe
baza de principii modeme de conceptie
supramolecular §i combinatorial cu aplicatii
in tehnici separative si de detectie utilizand
membrane asa zise « biomimetice» care
functioneazid dupa modele biologice sau dupa
principii fizico-chimice precise.

Aplicatii ale proiectului vor fi in tehnici
separative, stocaj si de detectie utilizdnd
membrane aga zise « biomimetice » care
functioneaza dupa modele biologice sau dupi
principii fizico-chimice precise. In mod direct
vom prepara materiale pentru transferul
informatiei, molecular si ionic (dispozitive de
detectie pentru metaboliti: senzori si « puces
a ADN »,) electronic (dispozitive magnetice
si transfer electronic) etc.

Rep: Ce implicatii va avea proiectul dvs.
pentru domeniul dvs. stiintific si/sau alte
domenii stiintifice?

MDB: Proiectul EURYI propune o
metodologie noua numiti
SUPRACOMBIMAT prin care va fi posibil
de a explora diversitatea moleculara,
supramoleculard §i combinatoriald in scopul
elabordarii de nmateriale adaptative cu
proprietdti optime sau functii multiple.
Aceste concepte sunt utilizate de naturd: de
exemplu din milioane de conformatii pe care
le poate adopta o proteind numai una prezinta
activitate enzimatica foarte precisi. Prin
astfel de exemple natura ne finvatd s3
optimizdm explorind diversitatea. Cred ci
astfel acest proiect poate aduce multe
rezultate noi in diferite domenii.
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Rep: Cum v-ati ales proiectul pe care l-ati
propus ? Cum v-ati ales echipa ?

MDB : Acest proiect reprezintd o sinteza a
tuturor domeniilor stiintifice pe care le-am
abordat padna acum. Din punct de vedere
conceptual eu cred cd aceasta reprezinti o
evolutie fireasca si cred ci este timpul cel mai
potrivit sd reunesc toate aceste cunostinte
acum. Echipa care va face acest lucru este
una deja existentd formatdi ca urmare a
activitdtii mele in ultimii trei ani. La aceasta
vom adduga si alte persoane prevazute in
proiectul EURYI.

Rep: Cati oameni fac parte din echipa pe care
o veti coordona? (nationalitate; background)

MDB: Activitatea in laboratorul mnostru
cuprinde o etapd de sintezd, apoi una de
caracterizare a materialelor sintetizate si apoi
una aplicativa.

Pentru partea de sintezd in echipa mea
lucreaza 1 cercetitor CNRS francez, 2
studenti francezi si 2 studenti roméni. In
partea de caracterizare colaborez foarte bine
cu un olandez i cu un american pentru partea
de difractie, un francez pentru RMN si
spectrometrie de masd §i cu un alt american
pentru partea de modelizare.

Diverse alte colaborari internationale in
cadrul Institutului (Franta, Coreea de Sud,
Roménia) intregesc activitatile in echipa.
Rep: Unul dintre conceptele Ariei Europene
a Cercetdrii o reprezintd colaborarea intre
echipele de cercetare Europene. Ce colaborari
viitoare au fost deja prevazute pentru
proiectul propus?

MDB: In primul rind echipa care sustine
proiectul meu este o dovadi a colaborarii
internationale.

Colabordrile viitoare se vor axa pe
proiecte comune cu diferiti cercetitori din
Suedia, Germania, Belgia, Italia, Roménia si
Franta.

Céat priveste Roménia, legiturile mele
cu grupurile de cercetare roméinesti nu au
incetat ; am reusit sa fac colaboriri pe linie de
invitamant si cercetare cu numeroase grupuri
de cercetare si universitare. Pentru mine
legiturile cu Roménia au fost si vor fi
mereu privilegiate.

Rep: Ce credeti de calitatea din Roménia a
domeniului dvs. de cercetare?

MDB : Intrebarea aceasta este destul de
delicata pentru ca e greu si faci comparatii la
acest nivel. In orice caz un lucru e sigur,
nivelul stiintific §i pregatirea de bazd sunt
foarte ridicate in Roménia. De aici rezultd de
obicei succesul multor roméni in afard
granitelor tirii. Cildtorind in fiecare an in
Roménia am constatat cd in multe universitati
(Bucuresti, Pitesti, Miercurea Ciuc, etc.) baza
materiald s-a imbunatitit simtitor, existdnd
conditii propice pentru o dezvoltare
ulterioard. Probabil in momentul in care pe
langd pasiune vor putea fi adiugate spiritul
aventurii §1 riscul de a face stiintd fard a cere
imediat rezultate profitabile atunci vor putea
aparea adevarate platforme de cercetare in
Roménia, competitive la nivel european.

Rep: Este cineva care v-a influentat in
particular cariera? (Romania, Franta, etc.)

MDB: Bineinteles ca au fost multe persoane
care m-au influentat §i mai mult mi-au
indrumat pasii pe acest drum. In primul rand
Prof. Constantin Luca din Bucuresti,
profesorul si prietenul meu de la inceput. De
la el am Invdtat pasiunea si am inteles cum
poate fi transformat totul inceput in ceva
temeinic. Dr. Georgeta Popescu din Bucuresti
m-a nvétat tenacitatea. Prof. Louis Cot din
Montpellier mi-a aritat calea i m-a invatat
cum se poate face o strategie clard si corectd
pentru atingerea oricarui obiectiv. lar Prof.
Jean-Marie Lehn mi-a ardtat cum sa fac toate
aceste lucruri la un nivel stiintific foarte inalt.

Rep: Ati fost recomandat in cadrul
proiectului propus de Jean-Marie Lehn,
castigdtorul premiului Nobel pentru chimie 1n
1986. Cum a fost munca alaturi de o somitate
in domeniu?

MDB : In primul rdnd si lucrezi cu Jean-
Maire Lehn reprezintd o adeviratdi sansa
pentru oricine. lar eu doresc ca fiecare
cercetitor in formare sa poate trece pe aici. In
primul rind nivelul stiintific in laboratorul
Prof. Lehn este unul exceptional, iar ca si
reusesti trebuie sd intelegi mai mult decét
esenta lucrurilor care te inconjoard. In plus
existd un ritm extraordinar de lucru, chiar
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daca la prima vedere ti se pare cd nu se
intdmpld nimic. Ritmul impus e unul foarte
rapid, daca pierzi trenul e foarte greu si te
regésesti.

Apoi din punct de vedere uman a fi
alaturi de Prof. Lehn inseamnd sd Incerci
experiente de viatd diferite n laborator si In
afara lui.

Nu a fost simplu sé fiu acolo, dar sunt
extrem de multumit ¢ am trecut pe acolo.

Rep: Ce recomandati tinerilor cercetitori din
Roménia pentru activitatea lor viitoare ?

MDB: Rispunsul la aceastd intrebare este
jaragi delicat! In opinia mea o carierd
stiintificd este cu atdt mai frumoasd cu cét
este mai originald. Originalitatea §i latura
personald sunt sarea si piperul unei cercetiri
de succes. Bineinteles totul cadrat intr-un
context stiintific cat mai realist si actual.

Ca o idee generald orice concept
stiintific este interesant, si In anumite
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momente chiar si rezultatele mai putin
pozitive pot aduce soarele pe strada ta! Totul
e si risti sd pui o amprentd proprie acestor
cercetari !

Referinte:

1. Informatii despre programul EURYI Awards-
hitp://www.esf.org/esf_genericpage.php?section=
8&domain=0&genericpage=1879

2. Lista cagtigatorilor:
http://www.esf.org/medias/section_5/132/LISTOF
EURYIAWARDEES.pdf

3. EUROPEAN UNION RESEARCH
ORGANISATIONS HEADS OF RESEARCH
COUNCILs pentru http://www.esf.org/eurohorcs/

4. Fundatia Europeand pentru Stiintd - www.esf.org

5. Ceremonia de premiere va avea loc pe 26 august la
EuroScience Open Forum: www.esof2004.org

6. In Romania Consiliul National al Cercetarii
Stiintifice din invatdmantul Superior (CNCSIS)
este punctul de contact pentru activititile ESF-
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Stiinta pregiteste secolului 21 o noui
lume in care tehnologia va schimba modul de
viafd cu care suntem obignuiti astizi.
Hidrogenul va fi combustibilul ce va alimenta
automobilul nepoluant in urmatorii 20-30 de
ani. Se va inaugura era economiei bazatd pe
hidrogen, inlocuind-o pe cea a petrolului de
astdzi. Deja SUA au alocat in 2003 o
investitie de 1,2 miliarde USD numai pentru
cercetirile din acest domeniu. Armate de
nanoroboti vor comanda activititile noastre
cotidiene. Timpul efectiv de munci va scidea
si activitatea se va concentra pe domeniile
tehnologice de vérf, bazindu-se din ce in ce
mai mult pe servicii care se vor efectua in cea
mai mare parte de la domiciliu. Corpul uman
si produsele pe care le elimind vor fi testate
automat pentru sute de boli. Genele vor fi
programate incd dinaintea conceptiei fatului.
Numeroase medicamente vor sprijini fiinta
umand sd depaseascd dificultitile bolilor,
multe in prezent incurabile. Cele citeva
aspecte mentionate mai sus, din multitudinea
celor ce se intrevad astdzi ca certe in viitor,
nu sunt scenarii de science fiction. Stiinta va
pune la indemana omului o putere nebdnuiti
astdzi, care se bazeazi. pe cunoasterea
tainelor naturii. Intelegerea puterii stiintei de
azi, dar mai ales a celei viitoare, constituie o
datorie a Guvernelor tarilor civilizate. Se
impune de la sine o altdi abordare a
participdrii marelui public la infelegerea
procesului de guvernare vizavi de provocarea
pe care stiinfa o adreseaza societatii in zilele
noastre, dar si in cele de méiine. Cu alte
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cuvinte, educatia stiintificd a unei natiuni
devine o prioritate absoluti.

Nu intdmplator, la Bruxelles, a avut loc
in 22-23.03.2004 o conferintd organizati de
Comisia Europeand (CE) intitulatd Stiinfele
viului in societatea de astdzi care a strans,
pentru prima datéd la un loc oameni de stiinta
s1 reprezentanti ai lumii artelor, stiintelor
umaniste §i politice pentru a dezbate
impreund incidenta dezvoltarilor stiintifice in
cultura si societatea Europeana.

Datorita biologiei moleculare si mai ales
a fizicii contemporane, avem in prezent o
intelegere mai exactd a naturii vietii si a
cosmosului. Publicul trebuie educat si
cunoascd dar mai ales si inteleagd de unde
provine dezvoltarea biotehnologiilor, deci si a
consecintelor directe, de exemplu produsele
agricole modificate genetic cu productivititi
la hectar incredibil de mari, progresele
medicinei sau ale industriei medicamentelor.

Ideea de baza pe care DI Philippe
Busquin, Comisarul pentru cercetare al CE, a
promovat-o In aceastd dezbatere a fost
necesitatea finantarii cercetdrii fundamentale
neglijatdi pand azi de Uniunea Europeani
(UE), de unde si decalajul economic care
creste intre Europa s§i SUA. UE si-a
concentrat finantarea In mod naiv numai pe
agsa numitele “program cadru” deci pe asa
zisa cercetare aplicativd, apanajul numai al
industriei §i nu al Guvernului unei tari sau a
UE, care trebuie sd priveascd viitorul gsi
dezvoltarea de perspectivd. Se impune,
afirma DI Busquin, necesitatea unei culturi
stiintifice, fiindca Stiinta a fost izvorul
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dezvoltarii de azi a Europei. Si ea trebuie sd
aibd in continuare acelagi rol. Stiinta
reprezintd baza dezvoltarii UE. A promova
cultura stiintificd inseamnd participarea la
aceastd actiune a cetdtenilor Europei. A
devenit indispensabil ca sd determindm
publicul sd inteleagd rolul direct al stiintei in
progresul societdtii, al tuturor sferelor de
activitate umand §i sociald. Se impune ca
astfel de dezbateri sa aibe loc §i in alte
sectoare de activitate ce cunosc o dezvoltare
explozivd, de exemplu nanotehnologiile i
tehnologia  informatiei  (Cordis  Focus,
5.04.04, pg. 6). Deja a avut loc in Olanda un
workshop “Spatiul: $tiintd, Tehnologie si
Arte” (cf Cordis Focus 03.05.04, pg. 27).

In acelasi context de preocupéri, doud
rapoarte prezentate ONU, secretarului ei
general Kofi Anan, la inceputul acestui an,
propun ca stiintei sd i se acorde un rol mai
mare din partea natiunilor in curs de
dezvoltare, dacd acestea doresc sd
imbundtdteascd conditiile de viatd in tdrile
lor. Cele doud rapoarte, scrise independent,
sunt deosebit de utile si Guvernului Romaniei
pentru definirea unei strategii politice in
aceastd  directie  fundamentald  pentru
integrarea noastrd in UE: Inventing a Better
Future, InterAcademy Council
(www.interacademycouncil.net) si UN Task
Force on  Science, Technology and
Innovation  for the Millenium Project
(www.unmilleniumproject.org/html/doc_lib.s
htm). Kofi Annan, in articolul “Stiinta pentru
toate natiunile” ce a fost publicat ca editorial
de revista Science (SUA) din 13.02.04,
subliniaza lipsa de educatie a clasei politice si

a populatiei din tdrile sarace care vad in

stiintd un lux, “ceva numai pentru cei bogati”.
Chiar mai riu, afirma unul din co-presedintii
care au elaborat raportul, Bruce Alberts,
stiinfa devine un incovenient fiindcd ea
obligd sd se spund adevdrul. Cu alte cuvinte,
se aminteste de importanta Universitatilor
care trebuie sd fie competitive international,
sd se finanteze cercetarea numai pe sistemul
peer review (al evaludrii dupd criterii de
valoare internationale) si si se consilieze
liderii politici cu impartialitate. O natiune in
curs de dezvoltare nu poate progresa fard
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talentele umane pe care le posedd, fard
mecanismele care sd permitd folosirea
acestora, pentru a accede la o capacitate
independentd de competentd in Stiintd i
Tehnologie. Mai spune Kofi Annan in
articolul sus citat ca fiecare om de pe stradda
din New York, Nairobi sau Delhi trebuie sd
sprijine stiinta i sd fie educat sd o inteleagd.

Din dorinta de a mentine Statele Unite ca
lider al stiintei mondiale, Departamentul de
Energie al SUA, care finantezd cercetarea
fundamentald din bani publici, a dat
publicitatii (cf. Nature,, vol. 426, 13.11.03,
pg. 108) lista celor 28 de noi instrumente
stiintifice majore — din domeniul fizicii - care
pentru a fi realizate in urmitorii 20 de ani,
vor beneficia de o investitie de mai multe zeci
de miliarde de USD. Simpla citare a citorva
proiecte  demonstreazd  fiard  echivoc
importanta primordiald ce se acordd acestui
domeniu, generator ca §i pdnd acum de
progres tehnologic in toate sferele societitii
umane: cel mai puternic supercomputer din
lume pentru cercetdri ne-militare, proiectul
international de fuziune nucleard pentru
generarea electricititii celei mai ieftine,
construirea, in colaborare cu NASA, a unui
satelit pentru a studia energia “neagri” a
Universului pentru a putea fi inteles unul din
marile mistere ale stiintei (de ce universul
este in expansiune continui cu vitezd din ce
in ce mai mare), instalatii pentru producerea
proteinelor necesare cercetdtorilor  din
intreaga lume, acceleratoare de particule mai
puternice fata de cele existente astdzi etc.
Acesta este un exemplu de culturd stiintificd
a unei natiuni, SUA, care a inteles de mult
rolul vital al stiintei in dezvoltarea
tehnologica.

Relevanta pentru Roménia

Actiunile strategice mentionate mai sus
sunt deosebit de importante pentru perioada
de tranzitie §i redefinire a natiunii prin care
trece Romania. Mai intéi trebuie sd precizam
§1 sd reamintim unele evidente peste care nu
se poate séri dacd vrem sd accedem in 2007 la
UE. Deocamdatd am rdmas repetenti, nu am
fost admisi in 2004, si, ciudat, de cauzele ce
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au condus la aceastd situatie nu se aminteste
in documentele oficiale...

Trebuie sd acceptam ca gtiinfa a fost
uitatd in Romdnia. Oamenii politici de stanga
dinainte si de dupa 1989, impreund cu o
minusculd elitd academicd colaborationista,
prolifereaza si astdzi ideea falsd, comunistd,
cd stiinta trebuie conditionatd social. Ea,
stiinta, trebuie sd producad numai aplicatii.
Primitivismului acestui concept nu merita sé
ii acordam nici o atentie. Doar sd amintim
(mai e nevoie ?) unde ne-a condus si ne aflim
astizi, fiindcd apelul UE si al lui Kofi Annan
ar fi, aparent, pentru Roménia lipsit de sens.
De ce? Fiindcd stiinta in Roménia este
caracterizatd de o mediocritate care a patruns
peste tot; mai mult, ea este lipsitd in cea mai
mare parte de originalitate (v. Mircea Pentia
Cercetarea stiintifica-proprietate  publica,
Curierul de Fizicd nr. 1(48)/2004, pg. 4) si
mai ales de curaj pentru a combate
absurditatile si a apara adevarul; plagiatul a
devenit o practicd (nepedepsitdi !) pentru
promovarea academicd; nerecunoasterea
valorii, a excelentei, este o realitate trista,
dureroasd; nepotismul reprezintdi o lege a
promovirii care ignord valoarea profesionala;
sicofantia §i criza liderilor autentici (nu
fabricati i impusi pe criterii strict politice !)
este un fapt; sindromul poftei de putere
birocraticd §i politicd al unor oameni de
stiintd inteligenti care nu fac nimic atunci
cind ajung in posturi de decizie a ajuns ceva
firesc, fapt ce demonstreaza lipsa unui simt
civic si a unei psihologii sociale a romanului.
Evident, lista de mai sus este incompletd. Pe
omul politic si intelectualul romén de astazi il
intereseaza leafa gi situatia personald, nu tara,
viitorul ei, aga cum sublinia Radulescu Motru
in memoriile sale din 1945 (aldine, 30.04.04).

Aceste situatii existd probabil si in alte
locuri, dar nicdieri nu sunt la o asemenea
scala si aga de endemice ca in Romania. Ceea
ce conferd o particularitate — roméneascd —
este faptul c@ aceasta mediocritate si
comportare dubioasd coexistd — nu totdeauna
— in mod pasnic cu un procent semnificativ
de excelentd, aproape in fiecare domeniu de
activitate.

Stiinta in afara culturii ?

Dl. Busquin in cuvéntarea sa de la
Bruxelles pleda la 1intoarcerea stiintei in
cadrul culturii careia ii apartine. Se mai poate
oare asa ceva ? Provocarea a fost lansatd, dar
care sunt realitatile ?

In Romania secolului XX, traditional, dar
si astdzi cdnd se spune Culturd, fiecare se
referd la literaturd, arti, muzicd, filosofie.
Stiinta nu face parte din procesul de educatie
si mentalul intelectualului, dar mai ales al
omului politic. Dovada: dupa 1989, ca si ne
referim numai la aceastd perioadd, stiinta
practic nu existd in programul partidelor
politice aga cum aceasta existd —prioritar- in
tarile civilizate.

A devenit binecunoscut faptul cd asa cum
omul din Evul Mediu nu putea ignora
biserica, omul Renagterii — artele, sau omul
secolului 18 - gindirea politica, tot asa si
omul zilelor noastre nu poate ignora stiinta a
cirei suprematie fatd de cultura clasicd nu
mai poate fi pusd la indoiald. $1, se poate
afirma chiar cd in disputa dintre stiintd 1 arta
victoria dacd nu definitiva, atunci cel putin pe
o lungd perioada de timp, a revenit Stiintei.
Civilizatia greaci le-a considerat pe
amandoud arte, dar aceastd perioada de aur a
apus de mult. Dar constatim cd UE, si nu
numai, incearca revenirea in agora a Jtiintei,
prin educatie, deci la ceea ce ar trebui, sa
devind pentru  Romdnia  recomstructia
identitdtii noastre europene.

Politica stiintei si tehnologiei, ca si
oricare alte politici, se referd la viitorul
societatii. Cea mai mare provocare a
societdtii civilizate de astdzi o reprezintd
globalizarea, implicarea in dezvoltarea
societdtii a individului care trebuie si fie
inclus in procesul de reflectie si participare la
schimbdrile ce au loc, la evaluarea impactului
pe care stiinta il are asupra societatii. In acest
proces se incearcd o noud conturare ]a nivel
de secol 21 a relatiei artelor si stiintelor
umaniste cu stiinta. Interdependenta dintre ele
are nevoie de construirea unei noi increderi in
capacitatea individului de adaptare la viitor,
la schimbarea circumstantelor in perspectiva
activititilor sale de consumator, dar $1 de
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calitatea sa de simplu cetitean. In situatia
unei societiti moderne §i a unei economii
globale, conceptul unei frontiere distincte
intre gtiintd si artd este anacronic. Economiile
moderne de azi, depind intr-un mod din ce in
ce mai mare de comunicare, de intelegerea si
folosirea imaginilor.

Ideea unei frontiere distincte intre stiinte
si arte, este o inventie Europeand, mai exact a
unei dezbateri din Anglia sfarsitului de secol
19. Cuvantul “stiintd” a fost utilizat in jurul
anilor 1860 pentru a se intelege numai
“stiintele fizicii si cele experimentale” ca o
caracteristica particulard a unui “Englishman”
fata de “amatorii” din aristocratie, mai ales,
care se ocupau si de stiintele umaniste.
Conflictul intre cele doud culturi, stiintifica si
artisticd, a devenit un subiect de discutii
aprinse incepand cu anii 1880 cénd elevul lui
Darwin, biologul T.H. Huxley deplingea
“pretentiile umanistilor moderni cd sunt
singurii posesori ai monopolului culturii”; in
timp ce poetul englez Matthew Arnold (1822-
1888) afirma cad atentia datd la admiterea
pentru Universitatea din Londra numai pentru
“matematicd, filosofie gi chimie reprezinta o
situatie ridicold”. Fara a intra In detaliile
evolutiei istorice a acestei dispute, care s-a
extins la nivelul societdtii stiintifice
occidentale, astdzi la inceput de secol 21,
trebuie sd recunoastem faptul ca asistdm, din
pacate, la o distantare si mai pronuntatd intre
ceea ce s-a Incetdtenit a se numi cele doud
culturi.

in 1956, C. P. Snow, remarcabil om de
stiintd §i romancier deosebit de apreciat al
literaturii engleze contemporane, tradus si in
1. roméni, a lansat un semnal de alarma in
celebra sa conferintd pe care a tinut-o la
Cambridge: se dezvoltd, afirma el, doud
culturi, una clasicd binecunoscutd, umanistd
si una noud gtiintificd, fard canale de
comunicare intre ele, situatie care poate avea
consecinte neprevdzute pe plan social ( C. P.
Snow, “The Two Cultures and a Second
Look”, Cambridge University Press, 1969,
107 pg).

Dialogul intre stiintele naturii si art,
intre doud forme diferite ale stradaniei
omenesti, care urmaresc cu mijloace specifice
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fiecdreia, cunoasterea universului fizic,
social, spiritual, reprezintd in fond o
interferentd, o interdisciplinaritate, ce-1 drept
mai putin inteleasd cu cat stiinta influenteaza
din ce in ce mai mult cultura (se uitd adesea
cd este si un “S” In denumirea UNESCO !).
Revista Industrial Research (SUA) a
consacrat mai de mult un numir Intreg
efortului stiintific si tehnologic al tarilor UE
pentru a deveni competitive cu SUA si
Japonia. Articolul despre Franta incepea
astfel: ““ Franta adesea a fost numita o natiune
de intelectuali, dar aceasta este un fel de
remarcid pe care francezii, in conversatii, o
descriu ca un compliment empoisonne
(otrdvitor) ™.

Snow in cartea sa care a cunoscut
numeroase editii, sugera o imbundtitire a
perceptiei, a intelegerii educatiei stiintifice de
citre cei care profeseazid stiintele umaniste,
evident nu in sensul de a se apuca sa invete
matematica ! Cele douad grupuri argumenta
Snow, comparabile ca inteligentd, au Incetat
aproape sd comunice intre ele. Exista o lipsa
de intelegere reciprocd, pe care el o atribuie,
in principal, modului traditional al educatiei.

Stiinta s-a separat de filosofie in secolul
17 s1 aceastd situatie a constituit un progres in
cunoagterea umand, in dezvoltarea societafil.
Incercarea de a izola stiinta si de a o
transforma intr-un bun al celor initiati, a avut
si are un caracter nociv. Cu toate reformele in
aproape toate statele civilizate, invatiméantul
ramine in urma dezvoltarii stiintei datoritd
unei inertii In munca de formare a unei
gdndiri logice. Nu este simplu sd inveti
(filndcd se invatd!) sd gandesti corect,
matematic, dar nu prin retete, ci printr-o
gandire supla, usoara, in manuirea structurilor
abstracte degajate din fenomenele lumii
noastre. Nu este un secret cd artigtii,
umanistii, intAmpina greutiti in a fi In pas cu
realitatea revolutiei stiintifice. Fard un efort
sustinut din partea lor, devin, nu de putine
ori, incapabili de a infrunta intr-o manierd
rationald lumea care 1i inconjoard. Noua
culturd, mai stiintificd, este mobild, valorile
sale sunt supuse unei transformadri rapide,
continui. Sentimentul de neadaptare, de
neintelegere al fenomenelor si legilor noi
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descoperite din sdnul naturii creste. Trebuie
sa fim  pregititi  printr-o  educatie
corespunzatoare, si le intelegem. Majoritatea
bunurilor materiale de care ne servim in viata
noastrd cotidiand sunt produsul ultimului
secol. Aceasta Inseamné pentru om o rupturd
cu trecutul.

Iata de ce interferenta intre gtiintd si
cultura umanistd, capatd o semnificatie
aparte. Legitura iIntre stiintd §i artd, intre
stiintd §i literatura este rar tratati, poate si din
cauzi ca predarea n gcoli a notiunilor estetice
se face adesea fard o referire corespunzatoare
la principiile stiintifice care au o anumita
contingenta cu ele, in asa fel incét cultura, in
ansamblul ei sa apard ca un tot unitar. Nu este
deci o surpriza ca, pentru multi contemporani
“educatia partiald” stiintificd sau artistici
reprezintd o boald modernd. Un om de stiinta
a invatat incd din scoald atit vocabularul
stiintific cat si cel estetic, dar a capatat
ulterior — printr-o muncd sustinuti —
cunostinte  adédncite §i  deprinderi in
matematicd, fizica, chimie etc. ajungind pana
la urmi la o specializare si la o calificare
inalta. Intr-un mod aseminitor se poate vorbi
si despre specializarea in stiintele umaniste.
Aceastd specializare intr-un domeniu sau
altul, precum §i ménuirea cunostintelor intr-
un limbaj specific, reprezintdi unul din
obstacolele care disting — si despart — lumea
stiinfificd de cea umanista.

Creatia artisticd este nerepetabild. O
poezie, un tablou, o simfonie, nu va fi la fel
cu nici o altd creatie similard a altui artist
chiar daca vor avea aceeasi temi; de aici
derivd caracterul original, personal al
artistului care nu este obligat sd coreleze
creatia sa cu lumea materiald, obiectivd, din
care cauzi arta sa poate fi atit abstracti cat si
figurativa.

Creatia stiintifici este mai degraba o
descoperire decit o inventie (inteleasa in sens
de creatie) fiindca lumea materiala este unica,
iar contributia — personald - a omului de
stiintd la edificiul stiintei, nu este in fond
decét o treaptd, care, mai devreme sau mai
tarziu ar fi fost descoperitd de altcineva. De
aici situatia ingrati a stiintei, care, si
exemplificdim, mdreste durata de viatd a

omului (prin noi medicamente, tehnici fizice
aplicate in medicini etc). In arti, tablourile
lui Rembrandt sau El Greco sunt mai
cunoscute sau faimoase decdt, numele
descoperitorului  celui mai  cunoscut
antibiotic, penicilina (Sir A. Fleming,
Premiul Nobel, 1945) care a revolutionat
medicina. Dar, oamenii au nevoie de frumos,
de o viata lejerd, de unde si pledoaria lui Max
Perutz (Premiul Nobel pentru chimie, 1962)
in cartea sa “Este necesara stiinta ?”

Progresul stiintelor naturii a imbogatit
sistemul de gandire sub impulsul noilor
cuceriri ale stiintei. Pentru a géisi trasitura
caracteristici unui obiect, proces sau
eveniment, artistul cerceteazi, cauti idei, care
inspird operei sale intreaga sa personalitate.
Acest sentiment care l-a dus pe om din cele
mai vechi timpuri la crearea de opere artistice
este asemandtor creatiei stiintifice. Crearea
unei opere de arta, ca si lamurirea misterelor
naturii, nu reprezintd decit o necesitate de
reflectare si de intelegere a lumii.

Curiozitatea stiintificad pentru
descoperirea de noi date sau fenomene anima
totdeauna géndirea celui care cautd concluzii
noi, teorii noi sau substante si materiale noi.
Dar ea necesiti o anumitd ordonare, o
expunere limpede a ideilor, reclami
cunostinte  temeinice, Intr-un  cuvént
reprezintd un sentiment propriu unui artist.
Exemplele ce se pot da sunt numeroase. Sa ne
oprim numai la sinteza chimicd totald a
clorofilei de citre R.B. Woodward (Premiul
Nobel pentru chimie, 1965) care a fost
considerat §i un mare artist datoritd maiestriei
cu care a reusit sd invingd necunoscutul, si
foloseasca rezultatele predecesorilor sai si s3
reproducd in conditii de laborator una dintre
componentele esentiale ale lumii vegetale,
clorofila. Se poate afirma ca prin frumusetea
inlantuinii logice a ideilor si prin dificultatea
realizirii, sinteza clorofilei ne conferd un
sentiment de admiratie apropiat de cel
artistic.

Limbajul poetic al stiintei este un fapt.
Cei mai buni oameni de stiintd sunt poeti si
adevdratii (in sensul de marii creatori)
ingineri sunt §i artigti. Nu trebuie si ne
gindim, pe baza afirmatiilor de mai sus,
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numaidecat la Einstein care canta foarte bine
la vioard sau la creatiile de inginer ale lui
Leonardo da Vinci. Poezia §i arta fac parte
integrantd din stiintd. S3 exemplificim
limitindu-ne doar la limbajul stiintei si
tehnologiei: quarkuri, gluoni, big bang, iarni
nucleard, gduri negre, vanturi solare,
virusurile computerelor etc. care sunt nu
numai termeni ce ar putea inspira teami; rolul
lor este sia exprime ideile clar, precis si
economic prin metafore sugestive. latd de ce
aceastd “terminologie” (uneori) devine poezie
prin frumusetea imaginilor pe care ni le
sugereaza §1 Incearcd si exprime intr-o forma
pe care sd o inteleaga toatd lumea un fapt pe
care nimeni nu l-a cunoscut pani atunci. In
poezie lucrurile se petrec exact invers.

Experienta (intrebarea pusa naturii), la un
artist poate privi si perfectionarea formei, a
stilului care conferd calitate operei sale prin
exprimarea clard a continutului. Amploarea
cuceririlor stiintifice impun artei probleme
diferite precum §i experiente pentru
rezolvarea unor modalititi de oglindire, in
forme specifice  noi, a  realititii
inconjuratoare, a omului.

Apare importanta §i necesara infelegerea
§i colaborarea care ar trebui si existe Intre
artist §i omul de stiinti. Ea devine un
deziderat al epocii noastre, deoarece cultura
este tot atdt de indivizibila ca si viata insasi.

Educatia prin stiinta in SUA

De la publicarea in 1989 a raportului
Stiinta pentru toti americanii, numeroase
comisii, comitete, reuniuni de lucru
(workshop-uri), au fost de acord ci reforma
in educatia stiintificd trebuie si fie bazati in
primul rind pe o corectdi predare a
cunostintelor si deprinderilor stiintifice inca
din invatdmantul pre-universitar (cf. Science,
vol. 304, 23.04.2004, pg. 521-22). Firi a
intra In detaliile dezbaterilor, de la inceput
trebuie sd subliniem grija ce se acordd
cetdteanului tandr, din scoli §i universitati,
care trebuie s@ capete si o cultura stiintifici la
nivelul secolului 21, mai ales dacid urmeazi
conform vocatiei sale o carierd in domeniul
artei sau stiintelor umaniste. Aceasta reformd
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fard precedent, a fost initiatd de cativa
entuziasti, constienti de rolul stiintei in
propasirea economici, si nu numai, a
societdtii  americane. Rezultatele sunt
multumitoare. Reforma incepe sd schimbe o
mentalitate clasica, europeand, in a preda si
invdta — obligatoriu — unele cunostinte
stiintifice care s se incadreze in ceea ce se
intelege prin “culturd generala”, dar prin
modalitdti noi de abordare a intelegerii
fenomenelor din naturd si cosmos, care
slefuiesc mentalul elevului si studentului ce
nu urmeazd o carierd in domeniul stiintelor
exacte, obignuindu-1 din scoald cu o gandire
analitic3, logica.

Articolul susmentionat face recomandari
privind modul de a promova aceasta revolutie
a educatiei prin schimbarea tehnicilor
traditionale, plictisitoare, de predare si
memorare a cunostintelor stiintifice, prin
metode si concepte noi, simple, atractive de
invidtare “In direct”cu ajutorul laboratoarelor
utilate §i a computerelor. Universitati
americane de prestigiu, Harvard, Oregon,
Michigan §.a. sunt antrenate in acest program
de culturalizare stiintifica ce beneficiaza si de
fonduri corespunzitoare din partea fundatiilor
de stat (National Science Foundation
Distinguished Teaching Scholar Award) sau
particulare  (Howard Hughes Medical
Institute Professors Program) pentru a
recompensa in primul rdnd educatorii care
inoveazd i conferd prestigiu metodelor
avansate, dar simple, de predare si invatare a
stiintei. Acest sistem de recompensare aratd
cd absolventii universitari in discipline ne-
stintifice vor fi pregititi corespunzitor
pentru job-urile breslei lor care-i asteapta in
societate, adica sa stie cum sa Intrebe si cum
sd raspundd la chestiunile stiintifice, astfel
incdt sd nu se simtd frustrati cAnd se vor
confrunta cu situatii care cer un mod de
gandire logic, matematic, cu ajutorul carora
se obtin cunostintele obiective ale lumii ce ne
inconjoara. Universul, de la stele la atomi, a
fost si este material §i a operat dupi legile
mecanicii newtoniene.

Beneficiile vor reprezenta o revigorare a
sprijinului  dat cercetarii stiintifice de o
societate educatd stiintific.
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Cultura stiintifici in UE: Franta si
Germania

In Roménia, mass media a trecut sub
tdcere migcarea uriagd de protest a
cercetdtorilor din Franta care s-au ridicat
impotriva micsordrii  fondurilor pentru
cercetare §i a reducerii drastice a posturilor
subventionate de stat in acest domeniu,
sfiddndu-se planurile alcatuite si termenele
contractuale semnate. Miscarea, inceputi in
07.01.04 a durat peste trei luni de zile si a
fost larg descrisa de mass media francezi si
internationald. Revendicarile celor aproape
50.000 de cercetdtori care au marsdluit pe
strazile Parisului, au cuprins toate formele
cunoscute de protest. Revolta a culminat la
09.03.04 cu demisia in masa a 1.455 directori
st 2103 specialisti, lideri de valoare
internationald ai institutelor si laboratoarelor
din Franta. Faptul cel mai important:
miscarea de protest a avut suportul a 80%
din populatia Frantei, o natiune cu spirit
civic si o educatie care nu mai trebuie
prezentata.

Cercetatorii au acuzat guvernul cid face
declaratii demagogice privind prestigiul si
sprijinul pe care il acordid stiintei franceze,
dezvoltirii ei in cadrul UE. In fond situatia
este inversd; fondurile sunt reduse drastic,
posturile sunt téiate si institutele nu pot face
programe pe termen lung dacd nu existd
stabilitatea job-urilor. In plus, cu acest fel de
politica, statul sprijind fenomenul de “fugi a
creierelor citre SUA. In fata masivului
protest, guvernul a cedat si protestatarii au
capatat tot ce si-au propus.

Miscarea a dovedit ca este posibil si fie
aparatd cercetarea, investitiile pentru stiinta,
deci pentru viitorul Frantei. Asa cum s-a
subliniat in mass media si s-a considerat
extraordinar, a fost faptul ci nu a fost o
migcare sindicald sau polemicd, ci o dovada
cd existd [limite ce nu pot fi depdsite si
tolerate de rabdarea si ratiunea poporului.

Premierul noului guvern francez Jean-
Pierre Raffarin a gisit o solutie pentru
rezolvarea crizei financiare §i anume apelarea
la rezervele de aur ale Frantei (cca 3.000
tone, a treia mare rezerva a lumii dupa SUA

4.000 tone si Germania 3.500 tone)
exprimdndu-se public astfel: aurul de astdzi
pentru aurul de mdine, mirturisind ci ideea i-
a fost inspiratd de cancelarul Germaniei
Gerhard Schroeder. Acesta, in fata acelorasi
dificultdti bugetare ca si cele ale bugetului
Frantei, a declarat ziarului Die Zeit crearea si
finantarea unei Fundatii Nationale, din aurul
federal, care sd sprijine dezvoltarea stiintei,
deci a viitorului economiei germane.
Presedintele Bancii Federale Germane a fost
de acord cu aceastd initiativd politicd. Mai
mult, Cancelarul Schroder a invitat lideri ai
stiintei germane, directori de mari institute
stiintifice §i academice la un dejun privat s
discute modul concret de dezvoltare in viitor
al stiintei germane (Science-USA, vol. 303,
13.02.04, pg. 939).

Irationalul exceptiilor in stiinta
roméineasci

Stiinta in Romania este o cenugéreasd in
contextul social de astazi. Nu o gésim,
practic, dupa 1989, in programul politic al
partidelor politice de toate orientdrile, ceea ce
atesta clar inexistenta unui culturi stiintifice.

Neincrederea de la noi In Stiintd si
Tehnologie, se poate vedea si din situatiile
privind incercérile de indepéartare a secetei cu
ajutorul icoanelor facdtoare de minuni (51 nu
a irigatiilor !) a previziunilor
“cutremuritoare” ale lui Héancu céruia TV
aservite Puterii i-au acordat spatii incredibile
de emisie sau a popularizirii supranaturalului
(“casa groazei” din lasi, cf. Evenimentul zilei
06.03.04, pag. 3 !!). Incredibile situatii, dar
adevidrate. Avem nevoie in primul rand de o
alfabetizare stiintifica.

Aceastd alfabetizare este necesard si din
alte motive. Voi incerca doar si le mentionez
succint. Desi cunoscute, competentele sunt
ignorate, nu exista o ierarhizare §i un respect
fatd de acestea, principiile de lucru si normele
de evaluare a valorii in stiintd, sunt complet
anapoda fatd de tarile civilizate. De aceea am
ajuns pe ultimul loc in clasamentul european
si la coada celui mondial la capitolul
cercetare stiintifica.
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O recentd privire asupra ierarhiei
universititilor din lume ne aratd ci nici o
universitate roméneascd nu se regiseste in
primele 100 universititi din Europa si nici
printre primele 500 din lume. Polonia are in
aceastdi a doua ierarhie, trei universitati
(Varsovia, Cracovia, Wroclaw), cite 2 au
Ungaria (Szeged, Budapesta) si Grecia
(Creta, Atena) iar cite una Cehia (Praga),
Slovenia (Ljubljana) si Turcia (Istanbul).
Aceastd clasificare nu se bazeaza pe criterii
administrative sau didactice ca In Roménia.
S-a avut in vedere — pur si simplu - numai
performanta stiintificd.

Autorii unei lucrari stiintifice din
Roménia, reflectd in majoritatea cazurilor
ordinea functiilor din grupul de lucru, nu
adevaratii creatori §i realizatori ai lucrarii.
Altfel spus, 1n ierarhia stiintificd roméneasca,
“puterea reprezintd cunostintele”; apartenenta
politicd si valoarea paguboasd conteazd, nu
meritele profesionale atunci cdnd se pune
problema obtinerii unor drepturi, de exemplu
promoviri sau numirea n comisii de
evaluare; accentul unei activititi se pune pe
obtinerea de echipamente, iar micul imperiu
de aparaturd este realizat de cel cu relatii,
necesitatea unei investitii nu apare logic pe
baza muncii, deci a rezultatelor pe care nu le
cere si nu le verificid nimeni; calitatea marei
majorititi a jurnalelor stiintifice (la noi apar
cca 500 !!!) este incredibil de coboratd in
raport cu standardele ISI internationale, care
recunosc doar cinci reviste din cele 5763 pe
care le indexeazd (din totalul de peste
100.000) care fac parte din aga numitul curent
principal (mainstream journals): una de
matematicd (Journal of Operator Theory, cu
factor de impact FI-0,489), una de fizicd
(Journal of Optoelectronics and Advanced
Materials, FI 0,446) si trei de chimie (Revue
Roumaine de Chimie, FI 0,192; Revista de
Chimie-Bucuresti, FI  0,281; Materiale
Plastice, FI 0,300). Factorul de impact (FI)
este pentru anul 2002.

Managerii stiintei si tehnologiei din
Rominia nu prea citesc literatura
internationald de specialitate din simplul
motiv cd aceasta nu este achizitionatd, cei
valorosi se pun la curent cand lucreaza peste
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hotare; exista o rezistentd a alocérii fondurilor
pentru cercetitorii de elitd, acestia fiind
asimilati cu marea masd mediocrd sau
submediocrd de cercetdtori care vegeteaza,
dar care “se strecoard” §i este finantatd
generos dupd “criterii necunoscute”.

Astizi nu sunt putini managerii
stiintifici, finantati generos din bugetul
statului, care 1n intreaga lor carierd nu au nici
micar o singurd lucrare aparutd intr-o revista
din “curentul principal” indexatd de Current
Contents publicata de ISI, dar nici micar un
produs nou (ca sa fie o cercetare aplicativa!)
cerut de economie, care sd se vada. ..

UE a stabilit patru centre de excelentd:.
Institutele de Matematica si Biologie Celulard
ale Academiei Roméine, IFA-Magurele st
Institutul de Cercetari Delta Dundrii din
Tulcea. Au fost atestate numeroase alte astfel
de centre, dar dupd criterii interne, de cétre
MEC-CNCSIS. Din pacate, acestea nu sunt
finantate cu prioritate pentru a le mentine la
un nivel de performantd europeana. In
Rominia excelenta devine inamicul ei
propriu ! Nu este agreata de Putere ! De ce ?
Poate vom afla odati...

Se trec cu vederea viata si activitatea
unor personalititi, din diferite domenii, care
prin rezultatele si managementul lor au pus
bazele stiintei moderne a Romaéniei. Citi i
cunosc sau stiu de rezultatele lor ? Existd o
politica a uitdrii, a niveldri care
demonstreazi, clar, lipsa unei culturi
stiintifice la toate nivelurile.

Se poate afirma fara teama de a gresi, cd
situatiile irationale din stiinta roméneasca se
datoreazi si esecului de a democratiza, de a
rispandi cultura stiintifici in Romaénia, mai
ales dupd 1989 cand au aparut “pretentiile®
de democratizare a societdtii romanesti.
Semnificative sunt statisticile oficiale care
arati cd mai putin de 1% din copiii satelor
romanesti ajung sd devind studenti, iar
procentul analfabetilor este in crestere.
Talentele sunt racolate de marile universitati
americane inci de pe béancile liceului.

Dupi 1989 Puterea a esuat in a exercita,
cu obiectivitate, o grija suficientd in a numi
oameni de stiintd (cercetitori in terminologia
roméneascd), de valoare atestati, cu o
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credibilitate morald recunoscutd, in pozitii de
conducere decizionald. Asistim la aparitia
unei mafii aga zis stiintifice care a iesit la
suprafati cu obriznicie, care impune si
solicitd sicofantia in schimbul sprijinirii
incompetentei profesionale, plagiatul, etc.
creind un mediu nepropice stiintei roméanesti,
impropriu unei dezvoltiri normale, la
standardele UE. Excelenta care
supravietuieste, in enclave izolate, este
fragmentata cu buni stiinta.

Pentru a imbundtati situatia §i a aduce
tara noastrd la un nivel social pe care il
meritd, Puterea ce va apare dupa alegerile de
anul acesta trebuie si recunoasca si existenta
acestel mafii stiintifice, a cérei eradicare se
poate realiza numai prin democratizarea
educatiei. Nu in ultimul rind, avind in vedere
apropierea scandentei aderarii la UE
preconizata pentru 2007, Guvernul care se va
forma dupd alegerile din 2004, va trebui si isi
propund o investigare exemplari a
organismelor §i organizatiilor stiintifice, ale
ONG-urilor care consuma banul public,
folosind evaluarea si criteriile de valoare
recunoscute pe plan international.

Noi nu trebuie s mai minimalizim
valoarea, sd spunem cid este reprezentativ
ceea ce nu rezistdi nici la o elementard
evaluare §i competitie internd. Nu mai avem
voie si refuzdm aceastd “punere la incercare”
a creatiei de orice naturd pentru o confruntare
s1 comunicare cu lumea exterioard tarii
noastre. Cu alte cuvinte, si eliminim
irationalul s§i absurdul din stiinta si arta
roméneasca care posedd elite reprezentative,
vizibile in publicatiile de specialitate din
lume sau in silile de expozitii internationale,
dar care sunt putin sau deloc cunoscute la noi
§1 nu ocupd, asa cum am subliniat locul
meritat in CULTURA ROMANIEI Aceasta,
in timp ce alte nume, invizibile in strdindtate,

apar mereu la TV si in presa, creAndu-li-se o
falsd aurd, efemerad, care ingeald buna credinta
a cetiteanului onest al térii noastre.

Sita calitdtii UE care a ales cele 4
institute de excelentd ale Romaéniei trebuie s
constituie §i la noi norma reald si nu atestarea
“excelentei” sau “opera omnia” pe criteriile
actuale “originale roménegti” care au
acreditat cca 5.000 de profesori universitari,
marea lor majoritate fird o opera stiintifica
atestatd conform normelor internationale si
care incaseazd pe nedrept salarii recent
dublate din considerente politice si electorale.

1, ca sa fim sinceri §i corecti, trebuie s3
recunoastem ca singur un Guvern nu poate si
remedieze tarele, din care am mentionat doar
cateva exemple semnificative.

Cea mai importanti concluzie care
rezultd din rindurile de mai sus este aceea
ca responsabilitatea pentru aceasti situatie
in care se afli Roménia anului 2004 se
datoreazi in mare misuri si oamenilor ei
de stiinta si arti, intelectualilor. Adeviratii
oameni de stiintd, in special, trebuie si
demonstreze curaj, interes si tirie de
caracter in convingerile lor privind
dezvoltarea stiintei in Romaénia. Acestia,
prin excelenta carierei lor pe care nu le-o
poate lua nimeni, trebuie si fie primii care
sd 1si concerteze efortul in a eradica
mediocritatea si mai ales coruptia
academicd, intelectuald si financiari. Si
sperim cd eradicarea coruptiei, dupi
citeva semne firave, incepe si se infiripe,
deci avem o speranti.

Prezenta Stiintei in viata si piata
publici, asa cum ea existd in Europa si in
lume este vitaldi pentru economia
Rominiei, dar §i pentru regisirea,
reconstructia si mai ale definirea identitatii
noastre EUROPENE !

101




REVISTA DE POLITICA STIINTEI 51 SCIENTOMETRIE

Institute stiintifice de excelenti si elite ale
cercetiatorilor din Roméania

Petre T. FRANGOPOL

Consiliul National al Cercetirii Stiintifice din Invatamantul Superior
Blvd. Schitul Magureanu nr. 1, 050 025 Bucuresti-1
e-mail: pfrangopol@pcnet.ro

Cultura  stiintifici a wunei natiuni
inseamnd in primul rind recompensarea si
recunoasterea meritelor elitei sale stiintifice, a
excelentei institutelor sale care sunt tratate cu
respectul cuvenit. In Statele Unite aceastd
situatie reprezintd o normalitate a vietii
sociale unde se stie ci excelenta este tezaurul
cel mai pretios al unei natiuni si de aceea
atragerea celor mai bune creiere din lume in
universitatile lor si in laboratoarele marilor
firme multinationale constituie o prioritate
nationald. Comparate cu alte grupe
profesionale, elitele stiintifice se situeazi pe
primele locuri ale ierarhiei sociale indiferent
de criteriile folosite obisnuit pentru a
stratifica din punct de vedere profesional
populatia unei tiri. in SUA elita cercetitorilor
stiintifici se situeazi pe primele cinci locuri
din punct de vedere al distribuirii venitului de
catre societate populatiei. Ea se bucuri de un
mare prestigiu social si in rdndul publicului
larg. (v. P.T Frangopol, Dreptul elitei la
existentd in cercetarea §i invitimantul
romanesc, 22.02.2003, pg 2 i 3).

Stiinta europeand incepe si se schimbe,
incearcd sd se modernizeze. Cercetitorii din
Europa si din Uniunea Europeana (UE) incep
sd 151 pund problema de ce Universititile lor
nu au acelasi status de vedetd ca si
Universititile americane.

O conferintd internationalda care a avut
loc in primévara acestui an la Liege, Belgia, a
dezbdtut situatia precard a Universititilor
europene, in trecut liderele invatimantului
international. Astézi acestea nu au nici micar
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rolul unor jucatori de frunte in cadrul stiintei
mondiale, situatie care nu poate decét diuna
grav economiei UE care si-a propus si fie
“cea mai competitivd §i dinamicd economie
bazatd pe cunoastere in anul 2010”. La
conferinta mai sus citatd s-a pus — transant -
problema reinventdrii Universitdtilor
europene (Science, 304, nr. 5673, p.951,
14 mai 2004). S-au pus intrebdri simple: de
ce, de exemplu, Olanda nu are o Universitate
comparabild cu Harvard? Sau cum se pot
masura performantele Sorbonei vizavi de
excelenta Stanford-ului ? Mai exact, s-a pus
problema credrii §i in Europa a tipului de
Universitate Americand de cercetare si a
sectorului de tehnologie care infloreste
continuu in jurul acesteia. A ajunge din urma
SUA si In acest domeniu inseamni reforme
serioase...

Meritd mentionata dezbaterea Incinsi
care a avut loc la Conferinta de la Liege in
jurul unui efort de isprava a Universititii Jiao
Tong din Shangai, China
(http://ed.sjtu.edu.cn/ranking htm) si anume
postarea pe site-ul Universititii a clasificarii
rezultatelor Universitatilor lumii, care s-a
bazat pe citeva masuritori exacte si anume:
numarul de lucrdri publicate in Science si
Nature (aflate in top-ul revistelor stiintifice
internationale), premii Nobel céstigate, citiri
ale articolelor publicate de membrii
Universititilor  conform  criteriilor  ISI
(Institute  of  Scientific =~ Information,
Philadelhia, SUA) etc. Numai 10 Universititi
europene: Anglia (6), Elvetia (2), Olanda (1)
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s1 Suedia (1) au fost clasificate in primele 50
universitati ale lumii in comparatie cu 35 din
SUA. Pentru informare, nici o Universitate
romineascd nu se afldi in primele 500
Universititi ale lumii. intre primele 100
Universitati europene se afla, din Europa de
Est, pe locul 77 numai Universitatea din
Szeged. Din lipsa de spatiu, citim doar
primele 10 Universititi care se afld in top-ul
mondial, dintre care numai doud sunt din
Europa, restul din SUA: 1.Harvard;
2. Stanford; 3.Inst. de Tehnologie din
California; 4. Universitatea din California,
Berkeley; 5. Cambridge (Anglia); 6. Institutul
de Tehnologie  din ~ Massachussets;
7. Princeton; 8. Yale; 9. Oxford (Anglia);
10. Columbia. $i alte criterii nementionate in
evaluarea chinezeascd, dar subliniate de
diferiti vorbitori au evidentiat: suprematia
absoluta a lucrarilor stiintifice americane care
produc un numir mai mare de patente si de
tehnologii de varf fata de cele europene (The
Economist, 369, 5-7, 2003), fuga creierelor
are un singur sens, citre SUA, iar la oricare
conferintd stiintificd internationald,
americanii domina.

Subliniem eforturile pentru modernizarea
stiintei europene. Astfel, cercetdtorii francezi
s-au manifestat dur, dar civilizat, contra
politicii guvernului lor care ducea la
deciderea stiintei nationale prin subfinantare
cronicd. Revolta, grevele celor 50 000 de
cercetdtori timp de trei luni de zile, sprijinite
de 80 % din populatia tarii, demisia 1n bloc a
cca 1500 de directori si sefi de laboratoare au
obligat la inceputul anului 2004 guvernul
francez sa accepte toate revendicdrile
cercetdtorilor (Nature 428, 105 & 108;
2004).

Guvernul german a anuntat recent
intentia sa de a crea Universititi de elitd,
ntdrind cercetarea fundamentald pentru a se
compara cu cele mai bune Universitati ale
lumii, finantdnd generos o astfel de politica si
folosind in documentul politic care a deschis
portile acestei reforme sloganul Brain up
(exprimarea este in englezd, mentinutd de
Ministrul Educatiei Edelgard Bulmahn). De
exemplu, fiecare din cele 10 Universititi de
elitdi atestate dintre cele peste 100 de

Universititi existente in Germania, vor primi,
in plus, incepand cu 2005, timp de 5 ani cite
30 milioane de euro, iar alte 30 de centre de
excelentd vor imparti anual 215 milioane euro
(Nature, 429, 699,17 iunie 2004). $i in
Anglia existd schimbédri fundamentale in
finantarea Universitdtilor care se vor
concentra probabil citre un numir mic de
centre mari §i prestigioase de cercetare
(Nature 428, 351, 2004).

Noile politici europene in domeniul
cercetirii

Separat de politicile si bugetele nationale
ale Guvernelor europene, din care am
mentionat doar cateva mai inainte, si Comisia
Europeand a UE si-a propus imbundtitirea
calititii cercetdrii europene care si devind
competitivi cu cea a SUA si a Japoniei
initiind discutii privind crearea unui Spatiu
European de Cercetare si a unui Consiliu
European de Cercetare (CEC) alcatuit numai
din cercetdtori de elitd ai Europei §i care sa
gireze atdt programele de lucru cat si
evaluarea finantarii cercetarii fundamentale si
aplicative de varf a continentului nostru.
Politicul, de exemplu UE, Guvernele, nu vor
mai avea nici un drept de amestec in strategia
de dezvoltare a CEC (dupa modelul
american !!). Mai mult, revistele stiintifice
europene din diferite domenii, cu secole de
traditie, ca cele germane, franceze, engleze
etc. s-au unificat, renuntdndu-se la revistele
nationale pentru a apdrea, incd de acum cétiva
ani, o singurd revistd de profil sub titulatura
noud, de exemplu, European Journal of
Chemistry pentru a concura revistele
americane.

In dorinta de a contribui la restructurarea
sectoarelor stiintei i tehnologiei si de a
sprijini dezvoltarea economicd si sociald a
tirilor din Europa Centrald si de Est,
candidate la aderarea in UE, Comisia
Europeand a lansat in 1999 un Program de
acreditare a Centrelor de Excelentd stiintificd
din aceste tiri. Din 185 de propuneri primite
din partea celor 12 tiri candidate, dupa
evaluarea acestora, au fost selectate 34 de
Centre: Polonia (9), Ungaria (6), Roménia
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(4), Bulgaria (3), Cehia (3), Slovacia (2),
Estonia (2), Cipru (2), Letonia (1), Lituania
(1), Slovenia (1), Malta (0). Acestea primesc
un sprijin financiar timp de 3-4 ani de la UE
cu incepere din anul 2000. De precizat ca
acest sprijin inseamnd nu investitii sau salarii
pentru romani, ci numai mobilitati (organiziri
si participdri la conferinte, studii partiale
doctorale sau postdoctorale numai pentru
strdini, etc). Cu prilejul sedintei de lucru a
celor 34 Centre de Excelentd care a avut loc
la Praga (23-26.05.04) in organizarea UE si a
Comisarului  European responsabil cu
cercetarea, fizicianul Philippe Busquin, s-a
editat si o brosurd din care citez: Un Centru
de Excelentd este un prestigios titlu pe care
34 Institute de Cercetare din tdrile candidate
la UE l-au primit dupd o selectie riguroasd,
prin competitie (...). In primii trei ani de
activitate a acestui proiect toate Centrele de
Excelentd si-au realizat aproape toate
obligatiile lor contractuale ...si au beneficiat
de impulsul financiar primit de la UE si
contributiile nationale...(nota PTF:
contributii financiare inexistente in cazul
Romaniei pentru trei din cele patru Centre; nu
am date pentru Institutul “Delta Dunérii!!).O
precizare: a trebuit sa vina altii, din afard, sd
Jfaca vizibile performantele din interior ale
acestor institute de elitd, care nu se bucura de
o finantare sau atentie speciald din partea
oficialitétilor guvernamentale, ale MEC, cum
s-ar cuveni.

La noi in tard, asa cum am mai scris ( P.
T. Frangopol, IFA — destinul unui centru de
excelentd, 09.01.04) nu se stie (chiar?) ca
excelenta ca si talentul, subliniez, nu pot fi
decretate. Ele sunt un har de la Dumnezeu, la
care se adaugd ani i zeci de ani de munca i
creativitate. Excelenta trebuie sprijinita, ea nu
se obtine prin decrete ale MEC, si consfintite
ca Centre de Excelente. Sunt 29 astfel de
centre atestate In Roménia, cu o activitate (
top secret ?7), probabil, meritorie, dar nu de
nivelul celor 4 centre roméanesti atestate de
UE, bijuterii ale stiintei roménesti a céror
activitate este practic necunoscuti fin
Romania. Ei bine, am considerat oportun si
prezint activitatea acestor patru centre ca
mode]l de urmat in Roménia, impreund cu
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rezumatul biografic al wunor elite ale
cercetitorilor  roméni din  domeniul
matematicii, fizicii si chimiei (sunt zeci de
astfel de nume a cdror prezentare, fara
intentia unei ierarhiziri, am Iinceput-o In
revista Curierul de Fizicd, (numerele 43-49).
Aceste personalititi sunt aproape necunoscute
in tara noastrd dar binecunoscute peste
hotare. Mentionez ci membrii Academiei
Roméne nu au ficut obiectul preocuparilor
noastre.

Institutul de Biologie si Patologie Celulari
“N. Simionescu” al Academiei Romane

Istoria credrii acestui Institut (IBPC) de
catre echipa sot si sotie Nicolae (1926-1995)
si Maya Simionescu, actualul Director (si
vicepresedinte al Academiei Romane) este un
exemplu strilucit nu numai de patriotism dar
si de abnegatie si déiruire totald pe altarul
stiintei.

IBPC este un femplu al stiintei
biomedicale roméinesti care sgi-a céstigat
faima internationald de world-class research
institute (Nature 372, 607, 15.12.1994;
Science, 280, 1829, 19.06.1998) in domeniile
biologiei moleculare si celulare ale sistemului
cardiovascular, in particular al aterosclerozei.
Aceastd faimi a sotilor Simionescu se inscrie
in traditia marilor ctitori din stiinta si cultura
roméneasca ce s-au ridicat la nivelul stiintific
international al momentului prin realizérile de
exceptie atdt ale lor cdt g1 ale institutelor
create de ei g1 colaboratorii lor. Ma refer in
special la Carol Davila, D. Gusti, N. lorga, L.
Cantacuzino, V. Babes, Spiru Haret, Coriolan
Dragulescu, I1.G. Murgulescu, Miron
Nicolescu, Horia Hulubei, Ioan Ursu sau la
fauritorul scolii de chimie industriald a
Romaéniei, Negoitd Dandila.

IBPC nu a ajuns usor la aceastd pozitie
de excelentd. Statusul siu de astizi se
datoreazd integral visului sotilor Simionescu
de a construi in Romania un Institut modern
care sd producd good science, adica stiinta la
nivelul frontierelor cunoasterii. Aceastd
intentie incepe o datd cu invitatia (1970) ce li
s-a facut de George Emil Palade, laureat al
Premiului Nobel pentru medicind (1974) de a
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lucra in laboratorul sau de Biologie Celulara
al Universitatii Rockefeller din New York,
care in acei ani era la apogeul activitatii
incepute la sfarsitul deceniului 1940 si care
ulterior a fost descris ca “leaganul biologiei
celulare moderne”. Dupd trei ani de activitate
fructuoasa, cercetitorii roméini se mutd cu
echipa Palade la Universitatea Yale unde
N. Simionescu a devenit profesor. Rezultatele
lor originale in studiul endoteliului vascular
(strat continuu de celule care céptusesc toate
vasele de sdnge) erau recunoscute si citate in
toatd lumea biomedicala. Altfel spus, s-au
concentrat pe o tema importantd: modul de
functionare al sistemului cardiovascular in
conditii normale si patologice pentru a lupta
fmpotriva cauzei principale a mortalitatii in
lume: ateroscleroza.

Cu toate succesele lor din SUA, sotii
Simionescu au demarat inca de la inceputul
stagiului lor demersurile cu oficialititile din
tard pentru a construi la Bucuresti un Institut
(devenit realitate in 1979) prin care si se
introducad biologia celularda modernd in tara
noastrd. Asocierea cu G. Palade a fost
hotéritoare In sprijinirea proiectului aprobat
de guvernul Romaéniei. Dar N. Simionescu a
acceptat sa se Intoarca acasd pentru a conduce
noul Institut, in anumite conditii, cea mai
importantd fiind permisiunea de a putea lucra
in fiecare an la Yale trei luni de zile, iar
cadrele tinere nou angajate sa poatd efectua
stagii de lucru in Statele Unite 1-2 ani de zile.
Dupd finceperea functiondrii institutiei,
Ministerele Sanatitii si Invatiméantului au
comunicat Directiei cd banii investitiei se
terminaserd §i tot ce vor putea primi de la
buget sunt banii de salarii si pentru acoperirea
utilitdtilor. Timp de un deceniu, pana in 1989,
sotii Simionescu §i colaboratorii lor au reusit
sd supravietuiascad profesional datoritd unor
granturi substantiale acordate de SUA prin
National Science Foundation i National
Institutes of Health — primele si singurele -
granturi americane acordate unei tiri din
Estul Europei! Aceste sponsorizéri au creat
posibilitatea achizitiondrii de chimicale si
echipamente de pe piata vesticd si
organizarea de simpozioane in Roménia,
unde tinerii cercetitori romdni au avut

posibilitatea s se intdlneascd cu laureati ai
premiului Nobel si nume de care aflaserd in
revistele stiintifice §i sa poarte discutii cu ei.
In plus, datoritd unei abnegatii iesite din
comun, Simionestii, la sfarsitul stagiuhu
anual de trei luni colectau din SUA si
trimiteau in tard echipamente, substante,
literaturd  gtiintificd, etc. Datele oficiale
vamale inregistreaza (1979-1992) transporturi
insumand 14.000 kg, cu o valoare de 400.000
USD. Interesant de semnalat c& din primul lot
de 20 de tineri trimisi sd lucreze in deceniul
80 In SUA (13 bursieri Fulbright) s-au
reintors toti, formand nucleul de baza
profesional al noului Institut.  Sotii
Simionescu au stabilit norme de lucru ca in
Vest (activitate non stop de dimineata pana
seara, seminariile siptimanale si rapoartele
anuale de lucru si fie in lenglezi,
organizarea periodicdi de workshop-uri
stiintifice romano-americane gi manifestéri
stiintifice nationale care sd prezinte ultimele
rezultate,  participarea  obligatorie la
conferinte internationale, etc).

Dupa 1989, activitatea gi-a urmat cursul
in alte conditii, incomparabile fata de
perioada anterioard. IBPC a fost ales membru
la UNESCO Global Network for Molecular
and Cell Biology. S-a ridicat a doua generatie
de tineri cu nalta calificare profesionala, dar
numdrul celor reintorsi de la specializirile de
peste hotare s-a micsorat. Colaboririle
internationale s-au amplificat, Nicolae si
Maya Simionescu au ajuns sa fie recunoscuti
pe plan mondial ca lideri in cercetarea
endoteliului vascular si IBPC a ajuns si fie
unanim considerat ca un important centru de
avangardd in acest domeniu. Recunoasterea
s-a materializat §i In invitatii ca profesori
asociati (visiting professor) la Universitatile
McGill din Canada, Columbia, California,
Los Angeles s.a din SUA.

Trebuie mentionat ca sistemul de
granturi competitive pentru cercetare a fost
initiat pentru prima datid in Roménia, in 1995
de citre N. Simionescu in cadrul Academiei
Roméne in timpul cit a functionat ca
vicepresedinte al acestei institutii pana la
moartea sa.
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Rezultatele “productiei” stiintifice a
IBPC din 1979 si pani astdzi sunt deosebite.
Simpla citare a cifrelor scuteste de orice alt
comentariu. Au fost elaborate 67 de capitole
ce au apdrut In reputate monografii stiintifice
ale domeniului publicate de marile edituri
stiintifice ale lumii biomedicale, dupi care
invatd i astdzi mii de studenti! Articole
publicate: 274 1in cele mai prestigioase
reviste, citiri ale acestora cca 3100 (lucririle
Directorului Maya Simionescu au peste 6300
citdri ). Numeroase gcoli de vard organizate
de IBPC si 4 workshop-uri romano-americane
au adus la Bucuresti sa conferentieze atat
Laureati ai Premiului Nobel (Palade, Blobel,
de Duve) cat §i personalititi de frunte a lumii
stiintifice internationale dornice si colaboreze
cu tinerii cercetitori romani. Participarea
IBPC la sute de Conferinte de specialitate din
tard si de peste hotare a reprezentat atit o
modalitate de cunoastere a rezultatelor IBPC
cat si o participare la dezvoltarea Spatiului
European de Cercetare promovat de UE.

Institutul National “Horia Hulubei” de
Fizici si Inginerie Nucleari

In trecut, fizicienii romani de faimi
internationald si—au facut studiile in Franta
sau Germania §i au colaborat intens cu colegii
lor din aceste tdri. Sa amintim pe trei dintre
ei. Alexandru Proca (1897-1955) foarte
cunoscut pentru “ecuatiile Proca” si-a
sustinut teza de doctorat (1933) la Paris sub
conducerea lui Louis De Broglie (Premiul
Nobel pentru fizicd, 1929) in fata unei
comisii conduse de Jean Perrin (Premiul
Nobel pentru fizicd, 1926). Lucrarea de
doctorat a lui Horia Hulubei (1896-1972),
fondatorul (1956) Institutului de fizicd
atomicd (IFA), sustinutd la Paris (1933), a
fost coordonatd de Jean Perrin, iar din
comisia de examinare ficea parte si Marie
Curie, dubla laureati a Premiului Nobel:
fizicd—1903 i chimie-1911. Primul Director
stiinific al IFA Serban Titeica, si-a ficut
doctoratul la Leipzig (1935) sub conducerea
lui Werner Heisenberg (Premiul Nobel pentru
Fizica, 1932).Traditia a fost continuatid si
dezvoltatd cu succes. Astfel, un grup
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Romano-German care a prezis
radioactivitatea prin emisie de ioni grei este
mentionat in  The New Encyclopedia
Britannica, vol. 14, p.371 (1995).

In 1999 s-au sirbatorit 50 de ani de
cercetare institutionalizatd de fizicd in
Roménia prin organizarea unui simpozion
international Advances in Nuclear Physics,
Bucuresti, iar in anul 2000, ca o recunoastere
a prestigiului international a scolii romAnesti
de fizica nucleard, INFIN-HH (fosta IFA) a
fost selectat ca Centru de Excelentd (CE) al
UE. Domeniile de lucru ale CE, cuprind
printre altele aplicarea metodelor nucleare in:
1. studiul componentilor poluanti din mediul
inconjurdtor; 2. Biologie i  medicini;
3. caracterizarea materialelor etc. Numai in
perioada 2001-2004, in cadrul contractului cu
UE , statistic: au aparut in total 389 de lucriri
din care 2 carti, 160 de articole in reviste
stiintifice internationale cu factor de impact
foarte mare (de exemplu Physical Review
Letters, Europhysics Letters, European
Physics Journal, Nuclear Physics, Applied
Radiation & Isotopes, etc), 44 comunicari (19
conferinte invitate) la conferinte
internationale, 90 rapoarte interne tiparite si
93 nepublicate ce pot fi gisite pe site-ul web
http://idranap.nipne.ro. Trebuie mentionat ci
printre numeroasele echipamente performante
care alcatuiesc infrastructura institutului, care
au permis abordarea unei tematici de varf si
au contribuit la castigarea titlului de CE se
afla i acceleratorul de tip Tandem unic in
aceastd parte a Europei. Sponsorizarea de
catre UE a CE a permis organizarea a trei
workshopuri i a unei conferinte, toate avand
caracter international, la care au participat
320 specialisti din numeroase tiri din UE. De
asemenea INFIN-HH a fost gazda a 84
oaspeti de peste hotare (printre care 37 post
doctoranzi §i 9 doctoranzi din tiri europene)
care gi-au desavarsit pregitirea in Romania.

Institutul de Matematica “Simion Stoilow”
al Academiei Romane

Faima matematicienilor romani de ieri si
de azi este binecunoscuti in toati lumea ca si
mai fie necesard o prezentare speciald. Scoala
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matematicid roméneascd are o veche traditie
in RomaAnia si ea s-a situat de peste un secol
la nivelul mondial al dezvoltirii domeniului,
creand o aurd de distinctie si excelentd
shyjitorilor ei.

Institutul de Matematicd al Academiei
Roméne (IMAR) a fost infiintat in 1949,
primul ei director fiind Dimitrie Pompeiu
(1873-1954), urmat de Simion Stoilow
(1887-1961) dupa care a urmat Miron
Nicolescu (1903-1975). In primii 25 de ani ai
existentei sale, IMAR a devenit un Institut de
elitd, membrii sdi avdnd o reputatie
recunoscutd  international.  Virtual, toti
matematicienii de frunte ai Roméniei din
aceastd perioadd, au fost membri plini sau
asociafi cu aceastd unitate de cercetare.
Dintre acestia mentiondm numai cétiva din
cei care ulterior au avut (au) o carierd de
exceptie in straindtate: C. Apostol, Dan
Burghelea, Cornel Constantinescu, Aurel
Cornea, Ciprian Foiag, Cassius Ionescu-
Tulcea, Al. Lascu, H. Moscovici, V. Poenaru,
Silviu Teleman, Florian-Horia Vasilescu,
Tudor Zamfirescu, Dan Voiculescu, Laszlo
Zsido.

In 1975 regimul comunist a desfiintat —
pur si simplu — IMAR ! A fost o grea loviturd
datd cercetdrii matematice din Romania.
Tuturor membrilor IMAR li s-au dat
(impotriva dorintei lor) noi joburi unde
profesionalismul si talentul lor de cercetatori
nu erau necesare. Mai rau, dotarea de baza a
Institutului a fost dispersatd: noua cladire
special proiectatd pentru cercetare a fost
lasatd doi ani goala si apoi a fost destinata de
Guvern altor scopuri; cea mai bund si
completd bibliotecd de matematicd din
Romaénia a fost salvatd cu mari eforturi, dar
mutatd intr-un spatiu impropriu al Facultati
de Matematicd din Bucuresti. Dupd 1977 s-a
format un sector de Matematicd la INCREST
(Institutul National pentru Creatie Stiintifica
si Tehnicd), unde s-au regrupat o parte din
membrii fostului IMAR. Acest sector a
devenit in mod evident continuatorul traditiei
IMAR in Roménia, cu toate dificultitile —
cunoscute - impuse de regimul comunist
cercetarii romanesti. In martie 1990, IMAR a
fost reinfiintat pe scheletul sectorului de la

INCREST sub conducerea (1990-1999) lui
G. Gussi (n. 1932), care, cu inversunare §i
dupi o lunga batilie, a reusit sd recupereze
cladirea IMAR. Viata stiintificdi a fost
normalizatd gi ce este important de semnalat,
IMAR a angajat tineri talentati, dupd o
selectie severd, si a promovat cu un deosebit
succes o politicd de formare a elitel june,
continuati de actualul Director (1999-2004)
Serban Basarab (n. 1940).

IMAR, odatd devenit CE al UE, a fost
structurat dupa modelele din Occident ca un
Centru de Studii Avansate in Matematica,
organizindu-se imediat grupe comune de
lucru cu cele mai importante centre de
cercetare din Europa, pe cele mai “calde”
teme de studiu care preocupd comunitatea
internationald.

Statistic, activitatea CE-IMAR de
cercetare si cooperare (2000-2004) poate fi
rezumata astfel: 6 conferinte internationale, 5
workshop-uri tematice, 19 serii de prelegeri
tematice cu un total de 27 luni, 83 luni de
burse post-doctorale (perioade 1-14 luni), 16
luni de vizite de cercetare doctorale (1-3
luni), 38 de lucrari publicate in periodice
internationale de varf etc.

Impactul mércii Centru de Excelentd a
fost major pentru dezvoltarea colaborarilor
internationale dar si....a inceperii atribuirii
IMAR de contracte si granturi (e drept
putine !) din partea programelor
guvernamentale de cercetare.

IMAR 1si propune sd structureze si sa
dezvolte o activitate nationald de cercetare si
intentioneaza sa organizeze, din proprie
initiativa, o retea de lucru in acest sens. Va fi
o premierd n cercetarea romdnascd care are
de invdtat de la traditia i spiritul “Gazetei
Matematice”, cu peste un secol de aparitie
regulatd pina astazi.

Institutul National de Cercetare
Dezvoltare “Delta Dunirii”, Tulcea

Dintre toate Centrele Romane de
Excelentd, cel de la Tulcea are o pozitie
privilegiatd beneficiind de unicitatea Deltei,
care 1i conferd o atractivitate particulard
reliefati prin numeroasele solicitari de
colaboréri internationale.
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INCDD a fost infiintat in 1977 ca Institut
de Cercetare si Proiectare, devenind Institut
National in 1999. Spre deosebire de alte
institute  specializate intr-un  domeniu,
INCDD este specializat in zona Delta
Dunérii; activititile sale mai ales practice,
interdisciplinare, sunt multiple: evaluarea
biodiversititii §i a resurselor naturale,
monitorizarea factorilor de mediu (indeosebi
calitatea apei), reconstructia ecologicd a
zonelor degradate antropic, modelarea
hidrologicd si hidrochimicd, managementul
informatiilor in sistem GIS (Sistem Geografic
Infomational), utilizarea imaginilor satelitare
pentru monitorizarea schimbdrilor, aspecte
socio-economice. Rezultatele cercetdrilor au
valoare stiintificd dar §i importantd practicd
imediatd prin utilizarea acestora de citre
Administratia Rezervatiei Biosferei Delta
Dunirii (ARBDD).

Institutul  este afiliat la  Asociatia
internationald pentru Studiul Dundrii, la
Centrul National de Referintd pentru Pescuit
si  “Land Cover” pentru participarea
Romaniei la Agentia Europeand de Mediu si
reteaua Europeana de Informare si Observare
a Mediului, precum si la Reteaua Centrului
Eurpean pentru Restaurarea Fluviilor.

Mentiondm céteva rezultate relevante ale
INCDD: inventarierea (1995-2003) a unui
numir de 5410 specii de plante §i animale din
care 296 specii noi pentru Romaénia §i 40
specii noi pentru gstiintd. Au fost elaborate
masuri de protectie a speciilor periclitate care
au fost preluate pentru aplicare de ARBDD.
Din anul 2001, cercetirile s-au concentrat
asupra unor specii periclitate la nivel
european, respectiv cele 230 specii de pasari
protejate prin Conventia de la Berna, de
exemplu nurca europeand care existi ca
populatie stabild numai in Delta Dunérii. La
acest program participd §i specialisti din
Franta, Austria, Cehia si Olanda. Programul
de reconstructie ecologica a cuprins pana in
prezent 15.000 ha zone indiguite (din totalul
de 100.000 ha) care au fost redate sistemului
natural al Deltei. Solutiile elaborate au fost
aplicate de ARBDD cu sprijinul Béncii
Mondiale. Premiul Eurosite al UE decernat in
1995 si Premiul anual al Fondului Mondial
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pentru Naturd (Wildlife World Fund ) sunt
relevante pentru nivelul de expertizd al
Institutului. Pe baza experientei si excelentei
dovedite, INCDD a fost selectat de Banca
Mondiald pentru a executa in 2003 proiectul
de reconstructie ecologicd a Ostrovului
Cilirasi. In perioada 1994-1997 a fost
executat studiul pentru modul de utilizare a
terenurilor pe baza de imagini satelitare
(Corine Land Cover) in partea de Est a
Romaniei. Faptul cd in anii 2003-2004
INCDD a fost selectat de catre Agentia
Europeani de Mediu si execute acest studiu
pentru intreg teritoriul Roméniei
demonstreaza excelenta in acest domeniu. in
aceeasi perioadi au fost realizate proiecte
similare de citre Institut in Mali si Rusia
(Siberia), pe baze contractuale. Institutul este
coordonator la 4 programe europene finantate
de UE.

Rezultatele CE-INCDD, in ultimii ani,
din punct de vedere statistic, pot fi rezumate
astfel: au fost publicate in colaborare cu
specialisti din strdinatate (Olanda, Germania,
Ucraina, Franta, etc) in edituri din Europa
numeroase harti tematice ale Deltei Dundri,
de exemplu, distributia pestilor, vegetatia
acvaticd sezonierd, reconstructia ecologica,
distributia plantelor si animalelor, harta
ecoturisticd, si multe altele. Au fost publicate
70 de articole din care 26 in strdinitate in
reviste de prestigiu ( J. Amer. Fisherie Soc.,
J. Appl. Ichtiology, Genetica, Internat. Rev.
Hydrobiology, etc). Numerosi cercetitori (45)
au participat la conferinte stiintifice tematice
de peste hotare, iar la conferintele tematice
anuale ale INCDD de la Tulcea, au fost
prezenti cca 60 de oameni de stiinta din térile
UE.

INCDD se bucurda de acorduri de
cooperare internationald cu institutii din
diferite tari (Germania, Olanda, Austria,
Grecia, SUA, Cehia, Franta etc.) pe teme
specifice.

Elita cercetatorilor...
Prezentarea rezultatelor stiintifice de

prestigiun ale unor cercetatori roméni din
domeniul stiintelor exacte este doar un
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semnal cid astfel de personalititi sunt cu
zecile in tara noastrd. Acestea sunt
recunoscute si respectate in cercul restrins al
specialistilor din tara si de peste hotare dar nu
si de oficialii MEC, care nu ii solicitd la
elaborarea diferitelor programe sau evaluiri
de profil. Cele cateva randuri despre
activitatea lor nu acoperd nici pe departe
imaginea reald a unor cariere stiintifice de
exceptie.

Dorin Poenaru, fizician, de la IFA
Magurele, este unul dintre putinii oameni de
stiintd si culturd roméni mentionati in
prestigioasa Enciclopedie Britanicd.
Impreuna cu A. Sindulescu (Bucuresti) si
W. Greiner (Frankfurt) au intrat in istoria
fizicii pentru calculele publicate in 1980
privind noi tipuri de dezintegrare nucleari,
confirmate  experimental de  echipe
independente ale unor Universititi de elita
(Oxford, Moscova, Berkeley, Orsay etc.). La
multe Conferinte internationale, singura lectie
invitatd privind teoria noilor radioactivititi a
fost cea prezentata de prof. D. Poenaru. A
publicat numeroase lucrdri in tard (114) si
strainatate (155). A prezentat la Conferinte
internationale lectii invitate (50), contributii
orale (28) si este autor a 12 cirti scrise sau
editate: in tard (5), Anglia (2), Germania (1),
Olanda (1), Singapore (1) si SUA.(2). A
efectuat numeroase stagii in striinitate,
realizate la invitatia §i pe cheltuiala gazdelor
sustinind peste 30 de seminarii la
Universititi si Institute din Europa, Japonia si
SUA.

Alexandru Mihul. Baza de date
Essential Science Indicators a celebrului
Institute of Scientific Information (ISI) din
SUA mentioneaza pe prof. A Mihul de la
Facultatea de Fizica, Bucuresti, ca singurul si
cel mai valoros fizician romin din ultima
decads. in aceasti perioadi a publicat, in
colaborare, peste 200 de lucriri cu 2385
citari. Este Dr.h.c. al faimosului Institut
Unificat de Cercetdri Nucleare, Dubna
(Rusia), unde, studiind fisiunea nucleelor
grele a descoperit o noud anti-particuld
elementard hiperonul anti-sigma-minus (al
treilea antibarion cunoscut!). Primii doi
antibarioni, antiprotonul si antilambda au fost

descoperitii de doi americani recompensati
pentru aceasta cu Premiul Nobel pentru
fizicd. Este colaborator permanent de peste
20 de ani, cu CERN-Geneva in grupul prof.
S.C.C. Ting (Premiul Nobel pentru Fizic,
1976) in numeroase experimente cruciale
privind intelegerea structurii intime a
materiei.. Citez doar cea de pe nava spatiala
Discovery sau de pe Statia Orbitald
Internationald. A publicat aproape 500 de
lucréri.

Ioan M. Pop, este unul dintre cei mai
valorogi oameni de stiintd romani, in viati,
din domeniul teoretic al matematicilor
aplicate (mecanica fluidelor vascoase, cu
precidere in teoria stratului limitd, teoria
transferului de caldura si
magnetohidrodinamicd). Prof. Pop este un
dascil de exceptie la Univ.”Babes-Bolyai”
din Cluj-Napoca. Face parte din comitetul de
redactie a 8 din revistele de prestigiu ale
domeniilor sale de activitate si, de asemenea,
este referent de specialitate la alte 24 din
marile reviste ale lumii stiintifice. A elaborat
peste 540 de lucrari, din care 330 in revistele
prestigioase din curentul principal, cotate
ISI. Din cele 13 carti publicate, 7 sunt
aparute in marile edituri stiintifice
internationale. Lucrdrile sale sunt citate nu
numai in articole (peste 500) dar separat si in
tratatele si monografiile de referintd apirute
in Europa si SUA, iar colaboriarile cu zeci de
Universitdti si Institute de pe toate
continentele il solicitd si fie un conferentiar
asteptat al acestora ca si al marilor Congrese
internationale din al cidror Comitet de
organizare face parte.

Dorin-Mihail Popescu, presedintele
Societatii de Stiinte Matematice din
Romaénia, profesor la Facultatea de
Matematicd, este elev al scolii de algebri
bucurestene. Prin rezultatele sale continui
faima valorii scolii roménesti de matematic.
Inca din anii studentiet a inceput s publice in
marile periodice internationale. Primeste un
grant pentru 2 ani de la National Science
Foundation, SUA dar lucreazi — numai - 6
luni la Institutul de Inalte Studii de la
Princeton, SUA, din cauza expiririi vizei
roménesti. Aceasta situatie 1 va bloca
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deschiderea s§i recunoagterea internationald
(inainte de 1989). Practic va fi “inchis” in
tard si impiedicat sa 1si sustind priorititile
stiintifice. Abia in 1993, Seminarul Bourbaki
(Paris) - un fel de Mecca in lumea
matematicii — gdzduieste o expunere pe
marginea lucrarilor lui D. Popescu facuti de
B. Teissier, iar in 1998 monografia Neron-
Popescu  Desingularization, Boston, pune
rezultatele sale prioritare la locul cuvenit.
Este un conferentiar solicitat In zeci de
Universititi si Congrese din intreaga lume,
rezultatele sale (cca 100 de lucriri, cu cca
300 de citdri) fiind publicate in reviste de
prestigiu din striinitate.

Costel Sarbu, profesor la Universitatea
Babes-Bolyai din Cluj-Napoca, este o
personalitate distinctd, un stralucit
continuator al traditiei de excelenta a scolii de
chimie analiticd clujene (Gh. Spacu, Candin
Liteanu), binecunoscute in intreaga lume.
Fara teama de a gresi, apreciez ci C. Sarbu se
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situeazd prin rezultatele publicate — distinct -
in varful breslei sale din tara noastrdi. A
efectuat stagii de lucru ca bursier in Anglia,
Germania, SUA, etc. Granturile céstigate
recent (NSF-SUA, Grecia) atesta
profesionalismul sdu. Preocupdrile sale
includ: chemometria (metode de clasificare,
regresie §i estimdri robuste bazate pe teoria
multimilor fuzzy), metode cromotografice si
spectrofotometrice, metode de analizi
multidimensionald etc. Este autor al unor
carti apdrute in tard (2), capitole (9) in
volume ale unor Conferinte internationale sau
la edituri (4) de mare prestigiu din striinitate
(Wiley-1999 si 2004, Dekker-1999, VCH-
2004, etc). Lucrdrile sale (62 in tard si 50
publicate in 20 din revistele de varf ale
domeniului) sunt citate de peste 300 de ori.
De asemenea, fapt notabil, este autor a 16
brevete de inventie.
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Rezumat: Se prezinti si se discutd unele probleme legate de aplicarea sistemelor scientometric si ,,peer
review” de evaluare a activititii de cercetare stiintificd, precum §i unele criterii ,,originale” romanesti
continute de Regulamente de evaluare ale unor Institute de cercetare si Universitdfi. Se exemplificd
aplicarea sistemului scientometric prin analiza activitatii de cercetare a unui centru de excelentd al
Academiei Romane, Institutul de Chimie-Fizicd I.G. Murgulescu.

Introducere

Necesitatea  evaludrii  corecte a
activititii de cercetare stiintificd a condus la
aparitia si dezvoltarea unei noi discipline,
Scientometria. Probleme legate de metodele
de evaluare a cercetarii stiintifice fac obiectul
unor studii de sintezd publicate in reviste
internationale [1-7] si ale unor Congrese si
Simpozioane cu participare internationald [8,
9].  Prestigioasa  revistdi  specializatid
Scientometrics (initiator si redactor sef Tibor
Braun) abordeaza toate aspectele cantitative
ale ,stiintei despre stiintd”, ale comunicarii
stiintifice, precum si probleme curente de
politici a stiintei. Institutul de Informare
Stiintificd (Institute of Scientific Information
(ISI)) din SUA monitorizeazd permanent
productia stiintifica din intreaga lume.

Dupd 1990, probleme ale evaludrii
cercetarii stiintifice au fost dezbatute si In
unele publicatii periodice romanesti, dintre
care mentiondm revistele ,,22”, Academica,
Curierul de Fizica, Revista de Politica Stiintei
si Scientometrie, unele cotidiene cum ar fi
Roménia libera 1in suplimentul Aldine
[10-18]. De asemenea, discutarea pertinentd
si responsabild a problemelor actuale ale
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cercetirii roméanesti face obiectul unor
culegeri de eseuri [19 — 21].

In 1997, in eseul intitulat ,,De ce este
,invizibild” stiinta romaneascad ?” [11], Ionel
Haiduc relevd contributia relativ modestd a
cercetitorilor roméni la fluxul principal al
literaturii stiintifice mondiale. Din nefericire,
in perioada scursa de la aparitia acestui
articol, ,,vizibilitatea” activitatii de cercetare
roménesti nu s-a modificat esential. Astfel,
conform raportului ,,Science and Engineering
Indicators 2002”7, intocmit de ,,National
Science Foundation” (NSF-2002) din SUA,
productia stiintifici a Roméniei, raportata la
populatie, se afla in urma tarilor vecine din
Europa Centrald si de Est, cu exceptia
Republicii Moldova, Albaniei §i Bosniei-
Herzegovinei. De mentionat ca acest raport a
fost inaintat Presedintelui George W. Bush si
Congresului SUA. Totusi, dupd 1990, in
Roménia a avut loc o crestere a activittii
stiintifice [16], fapt ce poate fi datorat reludrii
neingradite a colaborarilor internationale, a
unor initiative individuale §i de grup,
inlaturdrii barierelor puse in calea publicarii
de articole in reviste straine. Cresterea, in
aceastd perioadd, a activitdtii de cercetare
stiintifica nu este proprie numai Romaniei, ci
si celorlalte state fost socialiste. Astfel se
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explici de ce nu s-a schimbat pozitia
Roméniei (locul 55) 1n  statisticile
internationale, bazate pe numarul de lucriri
publicate in reviste recenzate de ISI. In urma
unor astfel de evaludri internationale, factorii
de decizie din Roméinia invocid cauze
economice. Finantarea insuficienti a
cercetdrii romanesti, avand drept consecinte
dotdri depasite tehnic si moral si o
documentare lacunari, are insa si alte cauze,
cum ar fi nivelul precar de intelegere a
importantei cercetirii de care au dat si dau
dovadd quasitotalitatea guvernantilor de ieri
s1 de azi, o risipire a fondurilor mici existente
datoratd lipsei unei evaludri responsabile si
corecte a activitdtii de cercetare. Aceasti
ultimd cauzd, impletitd cu un balcanism de
care nu ne putem dezbdra, a condus Ia
»sisteme” defectuoase, uneori clientelare, de
atribuire a Contractelor de cercetare ce fac
parte din Programele Nationale sau din
sistemele de GRANT. Semnale de alarmi au
fost trase de reprezentanti de marci a
comunitdtii stiintifice, academicieni, cadre
universitare, cercetitori. Efectele au fost
minore.

Cu ce trebuie sé incepem pentru a iesi
din slaba ,,vizibilitate” a cercetarii romanesti?
Pentru partea responsabild si activi a
comunitatii stiintifice roménesti este clar ci
inceputul unei redresiri reale trebuie si fie o
evaluare a fortelor umane si a dotarilor. Sa
recunoastem, dupa 1990, in repetate randuri,
factorii de decizie din cercetarea roméaneasci
au incercat acest lucru. In anii 1995 s1 1996,
forul diriguitor al cercetdrii roménesti din
acea perioadd, Ministerul Cercetirii si
Tehnologiei (MCT), a platit institutii
occidentale experte in evaluarea (auditarea)
cercetdrii, care au analizat activitatea de
cercetare din Roméania. Rezultatele nu au fost
date publicitatii, considerdndu-se c3 ,,astia de
afard nu stiu si nu inteleg realitatea noastra™.
Ca urmare, nu s-a luat nici o masurd pozitiva
de restructurare, iar orice SRL a putut si
poate sd-si treacd in sirul de activititi si pe
cea de cercetare. S-au mai incercat si evaluiri
interne, bazate pe criterii ,,originale” (despre
unele din aceste criterii vom discuta in
aceastd lucrare). Ele au condus la un tablou
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incomplet al cercetarii romanesti, ce este de
fapt o reflectare a realititii intr-o oglinda
strimbd. De aceea, este incd un deziderat
efectuarea unei evaludri a  cercetirii
romanesti, racordatd la sistemele
internationale.

In aceastd lucrare se vor prezenta unele
probleme legate de aplicarea sistemelor
internationale de evaluare a activititii de
cercetare stiintificd §i unele criterii de
evaluare ,originale” roméanesti continute de
Regulamente confectionate ad hoc de
Institute de cercetare §i  Universitati.
Aplicarea sistemului scientometric, care este
cantitativ §i lipsit de subiectivitate, va fi
exemplificatd prin analiza activititii stiintifice
a unui Centru de excelentd al Academiei
Roméne, si anume Institutul de Chimie Fizica
I.G. Murgulescu. O astfel de evaluare, va
arita modul in care este vizibild din exterior
productia stiintificdi a wunui Institut de
cercetare.

Observatii privind sistemele de evaluare
internationale

Pentru evaluarea activitatii de cercetare
stuntifica a unet tari, unui Institut de
cercetare, a unei Universititi sau a unui
cercetdtor, comunitatea stiintificd din tarile
dezvoltate utilizeazd sistemele scientometric
si ,peer review”. In functie de subiectul
analizat §i scopul evaludrii, se folosesc si
sisteme mixte, scientometric + ,,peer review”,
in care Insd nu apar contradictii intre
principiile ce stau la baza fiecéarui sistem. Nu
este obiectul lucrarii de fata sa faca descrierea
exhaustivd a metodelor de evaluare, insotitd
de discutarea problemelor legate de modul lor
de aplicare. Pentru procedurile internationale
existd o literaturd bogatd, partial citatd in
Introducerea acestei lucriri. Totusi este bine
sd reamintim criteriile (indicatorii) ce stau la
baza acestor sisteme.

La baza sgistemului scientometric
elaborat de ISI este factorul de impact anual
al unei reviste stiintifice, care reprezinti
numdrul mediu de citdri pe care o revistd
stiintifica le primeste si numdirul total al
articolelor publicate de respectiva revista in
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minimum doi ani precedenti. Lista valorilor
factorului de impact a revistelor monitorizate
(cotate, recenzate) ISI este publicata periodic.
Lista ISI cuprinde numai revistele ce apar
regulat si au un factor de impact mai mare de
0,01. Din numarul total de reviste stiintifice,
care este mai mare de 100.000, in prezent
numai 5763 sunt cotate ISI, iar din aceastd
listd numai 5 sunt reviste roménesti (Revue
Roumaine de Chimie (factor de impact pentru
anul 2002: 0,192); Revista de Chimie
Bucharest (0,281); Materiale Plastice (0,300);
Journal of Optoelectronic and Advances
Materials (0,446); Journal of Operator
Theory (0,489)). Lucrdrile publicate in
revistele cotate ISI fac parte din fluxul
principal si sunt practic singurele luate in
considerare de comunitatea  stiintificd
internationald. Imaginea activititii de
cercetare stiintifica a unei tari, Institut de
cercetare sau Universitate este reflectatd, la
nivel international de factorul de impact
cumulativ al lucrdrilor publicate in fluxul
principal. In unele cazuri, la analiza activititii
unui cercetitor se tine seama si de numarul de
coautori ai fiecarei lucrari prin factorul de
impact_individual al lucrérii ce este egal cu
raportul dintre factorul de impact al revistei
in care a aparut lucrarea si numarul de
coautori. Factorul de impact individual
cumulativ reprezintd suma factorilor de
impact individuali ai lucrérilor publicate de
un autor. Sistemul scientometric este rafinat
continuu prin introducerea de noi indicatori
discutabili, uneori dificil de evaluat. in fine,
este recomandat ca sistemul scientometric sd
fie utilizat numai pentru compararea
performantelor cercetitorilor sau echipelor de
cercetare din domenii apropiate. In principal,
acest sistem pune in evidentd cantitativ si
obiectiv performanta stiintificd a subiectului

analizat.  Privind  aplicarea  sistemului
scientometric au fost formulate o serie de
obiectii, dintre care mentiondm:

(a) Scientometria nu pune 1in evidentd
contributia relativi reald a fiecarui coautor al
unei lucridri; (b) Unele lucrdri sunt citate
intr-un interval de timp mai mare decét cei
doi ani pentru care se evalueazi factorul de
impact; (c) Sistemul scientometric stimuleaza

tentative de crestere artificiald a factorului de
impact al unei reviste, prin indemnarea
adresatd autorilor de citre editor de a cita
preferential lucrdri publicate recent in revista
respectivi; (d) Practicarea unui ,,sistem” de
citari fncrucisate prin care membrii a doud
sau mai multe grupe de cercetatori i5i maresc
numirul citdrilor; (¢) Calitatea unui cercetdtor
nu este complet reprezentatd de parametrii
scientometrici. Toate aceste obiectii contin un
dram de adevar. Se sperd ca multe din
deficientele mentionate s fie inldturate prin
perfectiondri ale sistemului. Pand atunci,
parametrii scientometrici sunt singurii care
dau o imagine cantitativd §i obiectivd a
activitatii de cercetare stiintifici. Metoda
scientometrici este singura luatdi in
considerare de forurile internationale (Banca
Mondiali, FMI, UE, etc.), dar ea nu este o
metodd  exhaustivi de  evaluare a
performantelor stiintifice.

Un sistem paralel, dar nu contrar celui
scientometric, este sistemul ,peer review”
prin care activitatea unui cercetitor, Institut
de cercetare sau Universitate este judecatd de
un grup de specialigti, avdnd un nivel de
competentd cel putin egal cu cel al
subiectului de evaluat. Domeniile in care
acest sistem al judecatii efectuate de cei egali
in competenta este curent aplicat sunt: luarea
de decizii privind publicarea unei lucriri
(articol sau carte) stiintifice; luarea de decizii
privind alocarea unor fonduri destinate
cercetarii; evaluarea de Institute de cercetari,
Universitati, proiecte de cercetare. Evident, in
toate aceste cazuri, luarea unei decizii ar
trebui ficuti de o Comisie competentd si
impartiald, care si aplice unitar criteriile de
evaluare. La noi, luarea unor decizii in
competitii de proiecte din cadrul Programelor
Nationale sau de tip GRANT ridicd unele
probleme. Astfel, in quasitotalitatea cazurilor,
un grup de propuneri cu teme diverse dintr-un
domeniu larg (grup eterogen) este dat spre
analizd unei Comisii formate din membri cu
aceeasi specialitate generald, fiecare membru
fiind 1nsd “superspecializat” intr-un domeniu
relativ ingust. De aici apar diferente mari
intre punctajele acordate aceluiasi proiect de
membri diferiti ai Comisiei. Eterogenitatea
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propunerilor pe de o parte, si a Comisiei de
evaluare, pe de altd parte, face ca medierea
punctajelor acordate si duca la rezultate
neconcludente. La aceasta se adaugi si
suspiciunea, prea des justificata, de lipsi de
impartialitate a Comisiilor de analizi a
proiectelor  propuse.  Exemplele  sunt
numeroase §i nu este aici locul si le discutim.

In perioada de pionierat a cercetirii
roméanesti existau personalititi ce acopereau
domenii largi, cum ar fi C.D. Nenitescu in
chimie organic3, L.G. Murgulescu in chimie-
fizica, Horia Hulubei in fizici nucleari.
Astfel de personalititi aveau, in domeniul lor,
competenta si autoritatea necesare selectirii
proiectelor de cercetare si analizei activititii
de cercetare. Este normal ca, pe misuri ce un
domeniu se maturizeaza, rolul personalititilor
sd fie suplinit de construirea unui sistem
adecvat. Pentru competitia de proiecte de
cercetare, un astfel de sistem ar putea fi unul
mixt: scientometric + “peer review”. Avand
in vedere eterogenitatea proiectelor, este
natural sd@ consideram c3 probabilitatea
obtinerii unor rezultate interesante si
importante este mai mare pentru colectivele
de cercetitori cu activitate anterioard mai
bogatd, evaluatd scientometric. Bineinteles,
are importantd §i tema proiectului propus,
insd compararea a doud proiecte din acelasi
domeniu principal, dar din doud subdomenii
diferite, de exemplu chimia combinatiilor
complexe si chimia macromoleculari, este
practic imposibila.

Practici ,,originale” roméinesti

Ne vom referi in special la problema
procedeelor de promovare a cadrelor din
cercetare i din invatdmantul superior. Multe
din observatiile de mai jos sunt insi valabile
si pentru evaluarea activitatii de cercetare a
unui Institut, a unei Universitati si, in general,
a cercetdrii romanesti.

In scopul promovarii personalului,
fiecare Universitate sau Institut de cercetiri
si-a elaborat un Regulament de concurs
propriu ce are ca parte principald un sistem de
apreciere a activititii, ce se sustine ci este
racordat la activitatea specifici pe care o
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desfisoard. Din nefericire, in quasitotalitatea
acestor Regulamente nu se opereazi cu
indicatori  cantitativi scientometrici. Se
invocd, mai mult sau mai putin justificat, ci
folosirea acestor indicatori nu tine seama de
activitatea specifici a Institutului sau
Universitatii i, ca urmare, ar conduce la erori
in emiterea unor judecati asupra persoanelor.
Ar rezulta astfel o ierarhizare a cercetatorilor
sau cadrelor universitare nelegati de
interesele institutiei. Totusi, ar fi rezonabil ca
indicatorul scientometric factor de impact
individual cumulativ (FC) s3 fie utilizat intr-o
primd fazd de evaluare. S-ar putea impune o
valoare minimd a lui FC pe care trebuie sa o
atingd lucrdrile unui cadru universitar, sau
cercetdtor, pentru a ocupa o anumitd functie.
Atingerea valorii minime a lui FC ar fi o
conditie necesara dar nu suficienti. De
mentionat cd 1n 1998, “Comisia de acreditare
a titlurilor universitare” a Ministerului
Educatiei Nationale a propus un sistem de
criterii ~ scientometrice minimale pentru
disciplinele matematica, fizici si chimie.
Numai Comisia de Fizicd din cadrul
Centrului  National pentru  Cercetare
Stiintifica si Invatimant Superior (CNCSIS) a
aplicat aceste criterii minimale. Celelalte
Comisii §i marea majoritate a Institutelor de
cercetare au perceput aceste criterii ca fiind
facultative si, ca atare, nu le-au luat in
considerare. Consideraim c3 numai dupi
indeplinirea  unor  criterii  minimale
scientometrice ar trebui analizati activitatea
cercetdtorului sau a cadrului didactic, tinind
seama de activitatile specifice ale institutiei
din care face parte.

Reticenta utilizdrii indicatorului FC a
condus la introducerea unor indicatori
“originali” nationali, cum ar fi:

(a) numarul total de lucrdri publicate,
incluzand lucriri apirute in reviste cotate
ISI, reviste necotate ISI (Anale ale
Universititilor, reviste de circulatie
locald);

(b) numérul de comunicari stiintifice;

(c) numirul de pagini a cartilor stiintifice sau
tehnice publicate.

indicator
in mod egal,

Primul
considerarea,

presupune
a tuturor
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articolelor publicate de un autor, indiferent de
impactul lor. Insa, asa cum am mai
mentionat, numai articolele publicate in
reviste stiintifice cotate ISI fac parte din asa
numita “stiintd bund” [6], ce este general
acceptatdi de citre comunitatea stiintifica.
Celelalte articole, publicate in reviste
necotate ISI, nu sunt decat “stiintd pierdutd in
lumea a treia” [6]. La noi, pentru cregterea
pseudo-activitatii stiintifice, aproape fiecare
Universitate §i Institut de cercetare are
propria revistd stiintificd. Cu toate cad aceste
reviste au o circulatie restrdnsd (locald), iar
lucrérile ce le contin au o valoare stiintificd
discutabila, s-a incercat mimarea
scientometriei prin elaborarea unui sistem de
factori de impact incluzand gi revistele
mentionate. Mai mult, in acest sistem, unele
reviste locale aveau un factor de impact mai
mare decat reviste cotate ISI !

O “imbunitatire” a indicatorului
“numdr de lucriri publicate” este raportarea
separata a lucrarilor publicate in reviste din
tard si a celor publicate in reviste striine.
Apar astfel doi indicatori, cérora le corespund
punctaje diferite (mai mare pentru lucrérilor
publicate intr-o revistd strdind). O asemenea
separare a lucrdrilor apare, de exemplu, in
Regulamentul pentru acordarea titlurilor
universitare in Facultatea de Chimie -
Universitatea Bucuresti. In acest Regulament
nu se tine seama de valoarea revistei,
reprezentatd prin factorul de impact; fiecarei
lucrari, dintr-una din cele doua categorii,
fiindu-i atribuit acelasi punctaj. O consecintd
a acestui sistem nescientometric a fost si
infiintarea  revistei  “strdine” intitulate
“Southern Brazilian Journal of Chemistry”
avand drept editor pe dr. Lavinel G. Ionescu
(Departemento  de  Quimica, CCNE,
Universidade Luterana do Brasil,..., Porto
Alegre, Brasil), ce, bineinteles, nu este cotata
ISI, dar in care publicd autori doritori de
crestere a numirului de lucriri apdrute in
reviste strdine. Nu conteazd cd unele lucrari
din aceasti revistd sunt de nivelul unor lucrari
de laborator si/sau au  bibliografia
neactualizatd, principalul este ca, prin aparitia
lor, sa se intregeascd CV-urile autorilor !

Numérul de comunicdri stiintifice
(indicatorul (b)) ne arata gradul de participare
a unui cercetitor la Conferinte si
Simpozioane. Firesc ar fi s fie luate in
considerare numai comunicérile stiintifice
sustinute la Conferinte §i Simpozioane ce
publici si lucririle prezentate (Proceedings).
Totusi, tirajul relativ mic al Proceeding-urilor
este una din cauzele pentru care ISI nu a
atribuit factori de impact acestor publicatii.

Mentiondm s$i practica, des utilizata §i
toleratd, ca un candidat la un concurs de
promovare sd prezinte o singurd listd de
“lucrdri stiintifice”, ce cuprinde amestecat
atdt lucrarile publicate in reviste (dacad
existd!), cét si cele comunicate. Bineinteles ,
la un astfel de concurs, punctarea “lucrarilor
stiintifice” nu se face diferentiat.

Punctarea exageratd si in functie de
volum (numdr de pagini) a cértilor stiintifice
sau tehnice (indicatorul (c)) este o
caracteristica a numeroase Regulamente de
evaluare a activitatii stiintifice. O carte
stiintifica sau tehnica este o operd de
compilatie care, dacd este bine alcatuitd,
prezintd o structurd originala, expunere clard
si logica, analize critice pertinente a teoriilor
si a datelor experimentale (dacd este cazul),
notatii unitare §i o documentare cit mai
bogatda i adusd la zi. Ridicolul punctarii
cartilor proportional cu numérul de pagini
rezida si din faptul ca nici un Regulament nu
defineste “pagina standard” si astfel se
incurajeazi tehnoredactarea ldbartatd (litere
cdt mai mari, distante mari intre randuri,
figuri nejustificat de mari, etc.)!

In Institutele de cercetare aplicativa,
care sunt nebugetare, un indicator de
promovare este si cel economic, reflectat prin
numdrul de contracte de cercetare §i mai ales
prin valoarea lor materiald. Introducerea
acestui indicator este justificatd de modul de
finantare a acestor Institute. Ponderea
indicatorului economic in = raport cu
indicatorii legati de activitatea stiintificd ar
trebui cu griji stabiliti intr-un sistem de
echivalare inter-institute a functiilor in
cercetare.
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Un exemplu de evaluare scientometrica a
activititii de cercetare a unui Centru de
excelenti: Institutul de Chimie Fizica
I.G. Murgulescu al Academiei Roméane

Am ales ca studiu de caz Institutul de
Chimie Fizicd 1. G. Murgulescu (ICF) al
Academiei Roméne deoarece am lucrat in
acest Institut timp de 12 ani (1972 — 1984),
perioadd in care mi-am elaborat §i sustinut
teza de doctorat sub conducerea directorului
fondator acad. I.G. Murgulescu. O altad cauzi
este si faptul ca rezultatele valoroase obtinute
de membrii Institutului, ce au fost publicate si
in reviste stiintifice importante, reprezintda un
exemplu pentru alte Institute de cercetare din
tara.

Pe Dbaza rapoartelor de activitate
naintate forului tutelar ICF este de cétiva ani
»centru de excelentd”. Componenta Comisiei
Academiei ce a analizat aceste rapoarte,
precum si criteriile utilizate nu sunt accesibile
nici pe site-ul ICF (in  prezent 1in
reconstructie), nici pe site-ul Academiei
Roméne.

Precizim cd ICF este Institut finantat
din bugetul Academiei Roméne si are, ca
obiectiv prioritar, cercetarea fundamentald in
domeniul chimie-fizice. Principalul mod de
diseminare a rezultatelor obtinute de membrii
ICF, in particular, si de membrii Institutelor
de cercetdri ale Academiei — in general, este
publicarea de lucrari originale In revistele de
specialitate. La aceastd activitate se adaugi
cea de participare la Conferinte si
Simpozioane de specialitate si cea de
colaborare cu alte Institute i Universitati din
tard i strdinatate. Pentru o institutie din
exteriorul ICF, de exemplu ISI, evaluarea
activititii de cercetare a ICF se face prin
analiza productiei stiintifice, caracterizatd de
articolele publicate in fluxul principal al
literaturii stiintifice.

In cele de mai jos vom efectua o analizi
scientometricd a activititii ICF din anul 2003,
avand drept baza lista lucrarilor publicate de
membrii Institutului, accesibild pe site-ul
www.acad.ro/institute_publ/Chimie/IGMurgu
lescu. Mentiondm cd aceeasi listd poate fi
obtinutd si din versiunea electronicd a
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Chemical Abstract, utilizdnd drept cuvant
cheie denumirea Institutului.

Conform listei mentionate, cercetétorii
din ICF au publicat In anul 2003: un capitol
de carte aparutd in strdinatate, 3 capitole de
carti apdrute in tard, 115 lucrdri apirute in
straindtate (reviste cotate si necotate ISI,
Proceeding-uri), 73 lucréri aparute in reviste
din tard (cotate si necotate ISI). In acord cu
sistemul  scientometric, numai lucririle
publicate 1n reviste cotate ISI fac parte din
fluxul principal al literaturii stiintifice. Ca
urmare, numai aceste articole vor fi
considerate in analiza pe care o vom prezenta
mai jos.

Numirul de lucriri cotate ISI, publicate
in anul 2003, ce au cel putin un coautor
membru al ICF, este de 105. Factorul de
impact cumulativ al acestor lucriri este
127,192 (s-au utilizat valorile factorului de
impact cele mai recent publicate; cele din
anul 2003 la care am avut acces si cele din
anul 2002). Rezultd un factor de impact
mediu per lucrare de 1,211.

Analiza listei menfionate aratd ca
numeroase lucrdri au fost efectuate prin
colaborare cu cercetitori din alte Institute de
cercetare sau Universitdti din tard sau din
straindtate (majoritatea unor astfel de lucréri).
Este imposibil de stabilit ponderea fiecarui
coautor la  efectnarea unei lucrar.
Considerdnd aceste ponderi egale, am
calculat contributia cercetitorilor din ICF la
valoarea factorului de impact cumulativ,
obtinind valoarea de 51,635, adicd 40,6% din
factorul de impact cumulativ. Raportind la
numdrul de cercetdtori atestati (110), rezultd
cd, In medie, fiecare cercetitor din ICF
contribuie cu 0,469 la factorul de impact
cumulativ al lucrdrilor ce au cel putin un
coautor din acest Institut. Aceastd valoare ar
fi 51 mai mica dacd am lua in considerare si
asistentii de cercetare (66), dintre care unii au
titlul de doctor in chimie. Este interesant de
comparat contribufia individualda anuala
medie a unui cercetitor din ICF la fluxul
principal al literaturii  stiintifice cu
urmatoarele valori ale factorilor de impact ale
unor reviste de chimie 1n care si cercetitorii
din ICF au publicat lucriri: Revue Roumaine
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de Chimie - 0,192; Journal of Material
Science — 0,826; Journal of Thermal Analysis
and Calorimetry — 1,094; Journal of Sol-Gel
Science — 1,25; Journal of Non Crystalline
Solids — 1,41; Inorganica Chimica Acta —
1,80; Journal of Catalysis — 2,46.

Din lista de lucrari pe care o analizam
rezulta cd, in anul 2003, numai 80 de
cercetdtori din ICF sunt (co)autori ai unor
lucréri publicate in reviste cotate ISI, ceea ce
reprezintd 72,7% din numarul total de
cercetdtori atestati.

O analizd a activitdtii stiintifice pe
laboratoare (ICF are 10 laboratoare) aratd ca
o contributie relativa la factorul de impact
cumulativ al lucririlor mai mare de 10% o
prezintd numai 4 laboratoare, §i anume:
Laboratorul de chimie coordinativa (21,6%),
Laboratorul de cataliza si chimia suprafetelor
(21,6%), Laboratorul de stiinta materialelor
oxidice (19,9%) si Laboratorul de chimie
cuanticd §i structurd moleculard (10,4%).
Contributia relativd totald a celorlalte 6
laboratoare este de 26,5%. Rezultate similare
se obtin si dacd se considerd contributia

membrilor ICF la factorul de impact
cumulativ.
Valorile parametrilor scientometrici

date mai sus ar putea suferi unele modificéri
atunci cidnd vor fi publicate toate valorile
factorului de impact pentru anul 2003. Totusi,
nu sunt de asteptat schimbiri cantitative si
calitative esentiale.

Analiza scientometricd prezentatd in
aceastd sectiune a lucrérii nu a fost efectuata
pentru a da calificative, ci pentru a arata
modul in care activitatea unui Institut de
cercetare este evaluatd din exterior, prin
prisma sistemului scientometric, general
utilizat de comunitatea stiintifica
internationala.

In loc de concluzii

Privind evaluarea cercetérii stiintifice
romanesti avem de ales Intre urmétoarele
optiuni:

(a) pastrim sistemele de evaluare existente,
elaborate ad hoc de fiecare Institut sau
Universitate, si bazate, In principal, pe

criterii “originale” nationale, unele fiind

asezonate cu “urme” ale criteriilor
scientometrice;
(b) incercam “amortirea” (pacalirea)

comunitatii stiintifice internationale prin
exprimarea in articole §i comuniciri a
necesititii aplicarii criteriilor de evaluare
general acceptate in tarile dezvoltate, dar
in interior nu facem schimbdri esentiale,
invocand independenta Universitatilor si
Institutelor de cercetare in elaborarea de
Regulamente proprii;

(c) ne racordim la sistemele de evaluare
internationale pe care le aplicim
consecvent §i in virtutea cdrora operdm
schimbdrile ce se impun in structura i
componenta cercetarii stiintifice
romanesti.

Am justificat In aceastd lucrare de ce
adoptarea optiunii (a) nu ne poate scoate din
actuala “invizibilitate” la nivel mondial a
cercetdrii stiintifice roménesti actuald. Pe de
altd parte, aceastd optiune va conserva o falsa
ierarhizare si un sistem defectuos de
distribuire a fondurilor destinate cercetarii.

Optiunea (b) face parte din asa zisele
“solutii de compromis” prin care, dupa 1990,
am incercat sd pacalim occidentul, mimand
schimbarile sugerate. Ca de altfe]l “libertatea”
care nu Inseamnd ca “poti face tot ce vrei”,
independenta Universitatilor si Institutelor de
cercetare trebuie reglementatd de principii
generale, impuse de forurile responsabile. in
fond, optiunea (b) este o smecherie
neproductiva, ce nu poate tine la infinit.

Insanitogirea climatului  actual al
cercetirii stiintifice romanesti i obtinere unui
loc onorabil In lumea bunid a cercetdrii se
realizeazd numai prin racordarea curajoasi §i
responsabila la sistemele de evaluare
internationale  (optiunea  (c)).  Sistemul
scientometric ar trebui si stea la baza
radiografierii  activititii de  cercetare
roméaneascd, care si conduca la eliminarea
incompetentei §i imposturii, precum si la
stabilirea directiilor de cercetare ce au sanse
reale de dezvoltare. Acest deziderat s-ar putea
implini prin elaborarea unei CARTI ALBE A
CERCETARII STIINTIFICE ROMANESTI,
actiune propusd inca din anul 1999 [13] si
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sustinutd si discutatd in articole mai recente
[14, 16].
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Profesorul Doctor Docent Elena POPOVICIU
la varsta de 80 de ani
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Facultatea noastrd, in aceste zile de
sfarsit de septembrie, este animata odatd mai
mult, de aniversarea a 80 de ani de viatd a
celei care reprezintd §i va reprezenta pentru
invatdimantul universitar roménesc, in
particular pentru invatdméantul universitar
clujean, un dascil si un om de stiintd cu
renume pe plan national i mondial,
Profesorul Elena Popoviciu. A reliefa si
omagia, intr-un spatiu restrns, chiar si al
unuia mai generos, contributia profesionald si
stiintificA a unei personalititi atidt de
complexe, cum este cea a Profesorului Elena
Popoviciu, dar si a omului cetatii, este, dupia
pérerea noastra, imposibil de realizat. Din
aceste considerente, cu parere de rau, ne vom
limita la a evidentia doar unele laturi ale
personalitatii de prim rang a Facultatii de
Matematicd si Informaticd din Cluj-Napoca,
vazute cu ochii celui care i-a fost student, cu
aproape 40 de ani in urma, si ai celui care,
mai tarziu, a beneficiat din plin de sfatul,
indemnul, Incurajarea  §i  sustinerea
Profesorului Elena Popoviciu. Gindurile, dar
si firea-mi caracteristica, ma fac sa adaug aici
si implicarea, directd sau indirectd, a colegilor
si a prietenilor din facultate ori dinafara
facultatii, pentru cristalizarea frazelor la acest
moment aniversar.

Prin urmare, sid ne Intoarcem cu ani in
urmd, deceniul gapte, secolul trecut
(desigur!), cand pe coridoarele facultitii,
printre alti profesori ilustri ai vremii, puteau
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fi remarcati doi dintre ei, Profesorul Elena
Popoviciu impreund cu Profesorul Tiberiu
Popoviciu, admirati, urmariti cu priviri atente
si sfioase de citre studenti si cu Increderca
acestor tineri pentru meseria pentru care
optaserd, incredere confirmatd in scurt timp,
fie si prin faptul, ca cei doi profesori de frunte
erau Intalniti in primii doi ani de facultate in
silile de cursuri §i seminarii, unde cu
maiestrie didacticd si probitate stiintificd
ne-au indrumat pasii in una din disciplinele
de bazi, analiza matematica. Atractia tinerilor
studenti pentru matematica era vadita,
timiditatea unora fatd de personalititile de
frunte ale facultdtii era estompatd in mare
parte de tactul si cdldura cu care Profesorul
Flena Popoviciu reusea sid le insufle
indrézneald tinerilor pasionati de matematica
pentru a trece peste acest sentiment de sfiala,
pentru a se implica In ceea ce este nou i
modern in matematicd, prin participarea la
ceea ce reprezentau §i ceea ce trebuie sid
reprezinte §i  astdzi, numitele cercurl
stiintifice studentesti. Corolarul celor mai sus
prezentate este cd printre cele mai puternice
si frecventate cercuri stiintifice studentesti, se
numira cel condus de Profesorul Elena
Popoviciu. Nu cred azi §i nici nu-mi amintesc
ca acesta s nu fi fost unul deschis tuturor
doritorilor, dar timizi au mai fost, sunt si
astdzi, si vor fi intotdeauna.

Ceea ce a facut si face Profesorul Elena
Popoviciu pentru invdtaméantul roménesc §i
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pentru cercetarea stiintificd din Romaénia este
mult mai bine sintetizat prin domeniile de
predare i cercetare in care Domnia Sa a
obtinut rezultate deosebit de wvaloroase,
apreciate, preluate si intrate in constiinta §i
cunostinta lumil  matematice: multimi
interpolatoare (convexitate fatd de multimi
interpolatoare, teoreme de medie legate de
interpolare, teoria comparativd a multimilor
interpolatoare, interpolare §i convexitate in
spatii abstracte), evaluarea ordinului de
aproximare in procedeele de aproximare,
convexitatea in  teoria  distributiilor,
cvasiconvexitatea de ordin  superior,
generalizdri ale functiilor cu variatie
marginitd, teoria alurii §i teoria comportirii.
La aceste probleme de matematicid se adaugi
multe probleme interdisciplinare care au facut
obiectul unor preocupdri stiintifice ale
Profesorului Elena Popoviciu: conceptul de
reprezentare in stiintd, aproximarea in diferite
domenii ale stiintei, aplicatii ale teoriei
clasificarii. Cei care au audiat lectiile sau au
urmdrit  comunicdrile  stiintifice  ale
Profesorului Elena Popoviciu au constatat de
fiecare datd cd acestea contin conexiuni intre
concepte §i posibile extinderi ale acestora,
intre teorie fundamentald si aplicatii ale
acesteia In diverse domenii ale stiintei, care
nu o datd au fost concretizate in domenii ca:
medicina, sociologia, istoria (arheologia),
lingvistica,  ecologia, economia,  §.a.
Convingerea noastra este ca Profesorul Elena
Popoviciu a dat matematicii mai mult decét
cele ramase scrise in peste 120 de licrari
aparute si In monografia ,,Teoreme de medie
din analiza matematicd si legitura lor cu
teoria interpolarii”, distinsd cu premiul
Academiei in anul 1974. A dat rezultate
matematice, dar a dat si matematicieni,
cercetitori cu 0 mare recunoastere
internationald, cetiteni demni ai acestor
locuri.

Toate aceste rezultate, trebuie si
evidentiem, au fost obtinute in special intr-un
cadru organizat bine pus la punct de citre
Profesorul Elena Popoviciu. Capacitatea de
organizare iesitd din comun, de care di
dovadd Doamna Elena Popoviciu, a fost si
este de un real folos facultatii noastre pentru
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intruniri stiintifice, simpozioane $i conferinte
cu participare internationald, cum ar fi
Primul Simpozion National de Ciberneticd
din Romaénia, ce a avut loc in anul 1958 la
Institutul de Calcul din Cluj al Academiei
Romaéne, Conferintele cu participare
internationald ale Seminarului Itinerant
,»I1beriu Popoviciu” de Ecuatii Functionale,
Aproximare si Convexitate, condus de
Profesorul Elena Popoviciu, care se
desfasoara anual la Facultatea de Matematica
si Informatica, Sedintele de Comunicéri
lunare ale facultatii, conduse si urmarite de
Domnia Sa o perioadd de doud decenii.
Profesorul Elena Popoviciu conduce, din anul

1972, Laboratorul de Cercetiri
Interdisciplinare, unde cercetitori din
domenii ca: matematica, informatica,

economia, istoria, biologia, medicina, au
intdlniri periodice fructuoase. Experienta
indelungatd a acestui laborator aratd cit de
important este ca specialisti din domenii
variate de cercetare, as adiuga si din alte
domenii, cum ar fi cel administrativ, si-si
prezinte preocupdrile $i demersurile intr-un
astfel de cadru organizat. Solutii existd pentru
fiecare problema, doar puterea de intelegere
poate fi limitatd sau metoda de rezolvare
necunoscutd. Fortele unite ale unor specialisti
renumiti din cit mai diverse domenii pot
depasi astfel de greutiti.

Convingerea noastrd este cd trdim ore,
zile, luni, multi, foarte multi ani, aldturi de un
om, Profesorul Elena Popoviciu, care ne-a
influentat locul si mersul, prin ceea ce a facut
ca si dascal, ca si cercetitor, dar nu trebuie s
neglijam reprezentantul de frunte al cetétii.
Fiindca, suntem datori sd evidentiem, de
fiecare datd, latura umani a Profesorului
Elena Popoviciu. Noj, cei din facultate, dar si
altii, am simtit de nenumérate ori ména intina
din partea Domniei Sale, in situatii mai greu
de rizbit in mod solitar. S& nu uitim
dragostea si atagamentul pe care Profesorul
Elena Popoviciu le are fatd de cei care sunt in
situatii speciale, amintindu-i aici, in primul
rand, pe colegii nostri basarabeni, profesorii
de la Universitatea din Chigindu, invitatii de
onoare ai Domniei Sale, de fiecare datid cand
la facultatea noastrd se produc evenimente
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importante. Lasém ca fiecare dintre noi si dea
frau liber amintirilor in care latura omului
Elena Popoviciu sd fie omagiatd, si-si
rememoreze intalnirile, convorbirile,
schimburile de idei avute impreuna.
Aniversarea frumoasei varste de 80 de
ani, ne prilejuieste noud, celor care formam

aceastd familie deosebitd, numitd Facultatea
de Matematicd si Informaticd, precum si
prietenilor familiei noastre, sad-i urdm
Profesorului nostru, colegei noastre, Doamna
Elena Popoviciu, ani multi plini de realizari §i
multa sanatate !
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